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ВВЕДЕНИЕ
	Птицы играют большую роль в лесном хозяйстве; используются как объекты охоты и промысла. Особое значение приобретают исследования  видового состава и динамики численности птиц в лесных биотопах особо охраняемых природных территориях, ключевых орнитологических территориях международного ранга. На территории  Ивановской области такой территорией является федеральный Клязьминский боброво-выхухолевый  заказник.  
	Цель данной работы продолжить изучение видового состава, численности  и распределения  птиц в лесных биотопах коренного берега и поймы реки Клязьма в пределах федерального заказника Клязьминский, оценить динамику временных изменений видового состава и численности для некоторых лесных биотопов. Для достижения цели были поставлены следующие задачи: 1). Выявить видовой состав птиц в некоторых  лесных биотопах заказника за период исследований; 2)  Оценить плотность и  соотношение отдельных видов, разнообразие и равномерность распределения в различных лесных биотопах; 3) Выявить эвритопные и стенотопные виды, оценить биотопическую приуроченность птиц в лесных биотопах коренного берега и поймы реки Клязьма; 4) Сопоставить  видовой состав, численность и  биотопическое размещение птиц  лесных биотопов  с результатами предыдущих лет исследований, проанализировать динамку численности доминирующих видов; 5) Дать рекомендации по охране птиц на территории заказника, являющейся КОТР международного ранга. 
Материал и методика

Исследования проводились  в  3-ей декаде июня и в 1-ой декаде июля 2012-2015 гг. в  различных лесных биотопах Клязьминского боброво-выхухолевого заказника (рис.1  Приложения).  Клязьминский заказник расположен на границе Ивановской и Владимирской областей. Территория заказника представляет собой  участок современной и древней поймы р. Клязьма, где древнее русло представлено большим количеством пойменных озер, расположившихся среди ленточных и островных дубрав и высокотравных, местами заболоченных лугов, не ежегодно  заливаемых высокими весенними паводками. На первой надпойменной террасе растет сосновый бор, который по мере приближения к пойме переходит  в широколиственный лес. В нем представлены дуб, вяз, ольха, клен и другие породы деревьев и кустарников. Между крупными озерами разбросаны более или менее мелкие по размерам и глубине озера. Сбор материала проводился в  районе  озер  -  Долгое, Кривое,  Ореховое,  Ламхоро в 9 биотопах.  Учет птиц проводился по методике  относительного учета с  учетом дальности обнаружения (Равкин, 1963). Расстояние до встречаемых на учете птиц определялось в момент обнаружения, то есть в тот момент, когда птица только увидена или услышана. Расстояние определялось по прямой между учетчиком и птицей. Расчет ведется для каждого из встреченных видов в отдельности по формуле Равкина Ю.С. (1963): N вида = ((n1 х 40)+ (n2 х 10) + (n3 х 3) + n4)/L, где: N1- N4— число особей, зарегистрированных в полосах обнаружения соответственно 0-25 м, 25-100 м, 100-300 м, 300-1000 м; 40,10, 3 и 1- пересчетные коэффициенты, а L - учетный километраж (в километрах). Для птиц, встреченных  летящими, пройденное расстояние (L) заменялось на суммарное время учета в часах (Н), умноженное на 30- среднюю скорость полета птиц в км/ч: n/ (Н х 30).  Данные по плотности «сидящих» и «летящих» птиц суммировались. 

	Обработка полученных результатов проводилась с использованием стандартных индексов: Индекс  доминирования - отношение плотности каждого вида  к суммарной плотности всех видов,  выраженное в процентах:   Qd=(ni/ n) x 100 % . Для оценки видового разнообразия и равномерности  распределения использовали: Индекс разнообразия Симпсона:  Ds=;  где: s - общее число видов сообщества; P - доля ресурсов в общем спектре (Бигон, Харпер, Таунсенд, 1989).  Для оценки сходства населения использовался Коэффициент  сходства  Жаккара : Cj=(j/(a+b-j))*100%, где j-число общих видов для сравниваемых биотопов, а и b – количество видов, отмеченных для каждого биотопа. Обработка полученных результатов и оценка их достоверности  проводилась с использованием  программы «Биостатистика».
РЕЗУЛЬТАТЫ
За период исследований в 2012-2015 гг. было отмечено  3347 экземпляров  птиц, относящихся к  72  видам, 9 отрядам, 26 семействам (таблица 2 Приложения). Из отмеченных видов в Красную книгу региона занесены:  осоед, полевой лунь, серый журавль,  (категория 3 - редкие виды, которые имеют малую численность и/или распространены на ограниченной территории или спорадически распространены на значительных территориях Ивановской области), зеленый дятел, трехпалый дятел, деряба (категория 5 - восстанавливаемые и восстанавливающиеся виды — виды, численность и распространение которых под воздействием естественных причин или в результате принятых мер охраны начали восстанавливаться в Ивановской области или приближаются к состоянию, когда не будут нуждаться в срочных мерах по охранению и восстановлению), удод (категория 2 - виды, сокращающиеся в численности), Из редких видов регулярно отмечается осоед, трехпалый и зленый дятлы. Для остальных видов характерны единичные встречи в обследованных биотопах.  Большой веретенник  занесен в дополнительный список Красной книги Ивановской области. 
Максимальное количество видов в 2012-2015 гг. отмечено для  пойменных  лесных биотопов - сосново-дубового леса и дубравы (рис.2). Из биотопов, расположенных на  коренном берегу  выделяется сосняк вересково-лишайниковый, где отмечен один из наиболее высоких показателей по видовому составу. Минимальные показатели отмечены для разреженной дубравы и лиственного жердняка. Сравнивая количество видов в 2012 -2015 гг.,  можно сделать вывод о том, что эти показатели уменьшились для большинства биотопов.  Данные  по показателям R-тренда (коэффициента корреляции межу порядковым номером года исследований и количеством видов) представлены на рисунке 3.

Для большинства биотопов, тем не менее, коэффициенты корреляции оказались положительными. Тенденция к увеличению числа видов птиц за период с 2005 по 2015 г. отмечена как для биотопов, расположенных на коренном берегу (сосняка вересково-лишайниковый),  так и для ряда пойменных биотопов (островной дубравы, разреженной ленточной дубравы). Это связано с естественными сукцессионными изменениями в биотопах и их активным заселением новыми видами. Отрицательная динамика  (рис.3) отмечена для  сосново-дубового леса  и смешанного хвойно-мелколиственного леса. В этих биотопах существенно снизилось количество наземно-гнездящихся  видов, что связано с повышением численности кабанов. Кроме того, сосново-дубовый лес наиболее подвержен антропогенному воздействию. Однако все изменения оказались недостоверными на 5%-ом уровне значимости. 

Р> 0,05
В 2012 г. максимальная плотность птиц была отмечена в сосново-дубовом лесу (рис.4). Среди лесных биотопов относительно низкая плотность характерна для разреженной пойменной дубравы (435,6). В 2013 году максимальная  суммарная плотность  была отмечена для смешанного леса и сосново-дубового леса, минимальная – для березняка и жердняка. В  2014 году  максимальная  плотность  птиц отмечена в дубраве (1289,9 экз./кв. км) (рис.4).  

	Самая низкая плотность птиц зафиксирована для  соснового жердняка (420,4) (рис.4, таблицы 5-8 Приложения). В 2015 г. максимальные показатели плотности отмечены для пойменных биотопов - дубравы (1604,3) и сосново-дубового леса (1762,9 экз./кв. км). Стабильно высокими оказались показатели для сосняка и просеки. Как и в предыдущие годы, минимальные показатели оказались  характерны для лиственного жердняка, разреженной дубравы и березняка (рисунок 4). В целом,  плотность птиц  для большинства лесных биотопов снизилась (рис. 5). Мы проанализировали динамику изменений плотности для различных биотопов и выявили корреляцию между порядковым номером года исследований и плотностью.  Для  большинства   лесных биотопов, за исключением дубравы,  отмечается тенденция к снижению численности, однако, эти изменения носят недостоверный характер. Положительная динамика отмечена для дубравы,  березняка, лиственного жердняка  и просеки.  Для последних трех биотопов  положительное влияние оказывает формирование благоприятных условий в ходе сукцессионных изменений.  Плотность птиц в дубраве возрастает вследствие перемещения  птиц из прилегающего биотопа – сосново-дубового леса. Кроме того, дубрава характеризуется специфическим видовым составом. Наиболее  выраженная отрицательная динамика плотности отмечена для смешанного леса (коэффициент корреляции составил  - 0,51) (рис.5).  Для прочих биотопов (сосняка, сосново-дубового леса и разреженной дубравы)  эти изменения незначительны, а численность остается практически стабильной. Значения показателей R-тренда  по плотности населения  за период 2005-2015 гг. оказались для всех биотопов недостоверными (р > 0,05). В большинстве обследованных биотопов встречаются такие виды как зяблик, пухляк, лесной конек, большая синица, пеночка-теньковка и пеночка-трещотка. Эти виды  в условиях пойменных лесов и лесов коренного берега можно отнести к эвритопным. Доминирование дуплогнездников в пойменных лесах связано с  наличием большого количества старых дуплистых деревьев.
Р > 0,05
К стенотопным видам следует отнести черного дрозда, дрозда-белобровика, трехпалого, зеленого дятлов, козодоя. В ограниченном числе биотопов встречаются овсянка обыкновенная, серая и черноголовая славки. Эти виды приурочены к лиственным биотопам с высокой степенью увлажнения, либо к влажным пойменным биотопам. 
Мозаичностью ландшафтов можно объяснить существенные колебания численности отдельных видов в условиях Клязьминского заказника. Мозаичность сформировалась  в условиях пойменного режима увлажнения, частично повлияли и санитарные рубки и пожары. 
Мы провели анализ  за период с 2009 по 2015 гг. динамики плотности лесного конька, пухляка, большой синицы, зяблика и малой мухоловки.   Относительно стабильной плотность лесного конька остаётся в сосняке и сосново-дубовом лесу, значительные колебания зафиксированы для дубравы, условия которой наиболее  изменчивы в связи с паводками, и березового жердняка,  находящегося в стадии сукцессионных изменений (рис.6).  В дубраве и в сосново-дубовом лесу отмечается тенденция к снижению плотности, что можно связать с увеличением паводков в последние годы и с усилением активности кабанов (рис. 7). Положительная динамика плотности конька  отмечена для сосняка и лиственного жердняка, что, возможно, связано, с перемещением  мест гнездования в эти биотопы. Однако все изменения  носят недостоверный характер. Отмечена тенденция к снижению численности пухляка для всех  анализируемых биотопов (рис.8-9). Наиболее явно эта тенденция прослеживается для вересково-лишайникового сосняка. Для зяблика также отмечены значительные колебания плотности (рис. 11-12). Этот вид наиболее подвержен  воздействию климатических факторов. Максимальные колебания плотности  зяблика отмечены нами для лиственного жердняка.  Плотность зяблика в анализируемых  биотопах за период  с 2005 по 2015 г. уменьшается (рис. 11). Положительная динамика отмечена только для лиственного жердняка, который вид заселяет в процессе естественной сукцессии. По литературным данным (Паевский, 1985) для зяблика отмечается высокая смертность  молодых особей (60-80%) и перепады численности могут быть значительными.

	
	



	
Плотность малой мухоловки в большинстве  биотопов невелика, для всех  анализируемых биотопов  отмечена тенденция к снижению плотности, что может объясняться усилением конкуренции с другими видами, гнездящимися в дуплах. Для синицы большой отмечена стабильная плотность в большинстве биотопов с тенденцией к ее увеличению, однако эти изменения недостоверны на 5%-ом уровне значимости. 
Анализ данных по соотношению отдельных видов (рис. 13-20 Приложения) показал, что в дубраве (рис.13) за период с 2012 по 2015 год одним из доминирующих видов является большая синица (от 7,03% до 23,9%). Заметно уменьшились индексы доминирования лесного конька (до 2,5% в 2014 г. и 3,3% - в 2015 г.). К 2015 году увеличились индексы доминирования  зяблика (до 17,3%). Смена доминантов  в биотопе обусловлена условиями паводков, что особенно сказывается на численности наземно гнездящихся видов. Существенно  изменяется соотношение видов в березняке (рис. 14). В 2013 году доминирует дятел большой пестрый, в 2014 году доминантом становится  длиннохвостая синица, в 2015 году - большая синица. Это говорит о неустойчивости данного биотопа и высокой степени конкурентных отношений.  Изменения в составе доминантов происходят и в сосняке: возрастает индекс доминирования лесного конька и большой синицы, стабильные индексы доминирования характерны для пухляка, серой мухоловки, пеночки-теньковки, уменьшается индекс доминирования малой мухоловки (рис. 15). По сравнению с пойменными биотопами в сосняке состав доминантов меняется реже, что свидетельствует о стабильности условий. Относительно стабильный состав доминантов характерен и для сосново-дубового леса (рис.16). Для лиственного жердняка проявляются процессы, характерные для биотопов, находящихся в стадии сукцессии (рис.17).  В смешанном лесу (рис.18)  и на просеке соотношения  по индексам доминирования остаются на протяжении всех лет исследований  достаточно стабильными (рис. 19). Разреженная дубрава  существенно отличается по комплексу доминантов от прочих биотопов (рис.20).  Не смотря на доминирование зяблика, в данном биотопе значительно выше индекс доминирования видов, более характерных для влажных пойменных лесов – пеночки – теньковки и серой славки.
За период с 2012 по 2015 гг.  максимальное разнообразие отмечено для мало нарушенных пойменных биотопов, характеризующихся разнообразием экологических условий для гнездования и значительной кормовой базой (таблица 3). Высокие индексы разнообразия и равномерности  отмечены также для биотопов, находящихся в стадии  сукцессионных изменений, что открывает широкие возможности для заселения этих биотопов другими видами.
	Заметно снижаются индексы разнообразия для вересково-лишайникового сосняка, что можно связать с определенной деградацией биотопа и однообразием  экологических условий сухих сосновых боров коренного берега. 
Таблица 3. Индексы разнообразия и равномерности распределения для различных биотопов
	Биотоп
	2012
	2013
	2014
	2015

	
	Ds
	Hs
	Ds
	Hs
	Ds
	Hs
	Ds
	Hs

	Дубрава
	16,623
	0,489
	4,816
	0,219
	4,993
	0,161
	8,73
	0,2816

	Березняк
	6,116
	0,874
	2,615
	0,872
	3,438
	0,573
	11,45
	0,145

	Сосняк
	6,424
	0,257
	18,128
	0,549
	9,328
	0,233
	2,49
	0,078

	Сосново-дубовый лес
	9,572
	0,228
	10,792
	0,385
	7,381
	0,264
	8,38
	0,2703

	Жердняк
	1,109
	0,111
	6,039
	0,432
	9,299
	0,344
	8,97
	0,527

	Смешанный лес
	9,723
	0,295
	10,478
	0,436
	9,642
	0,402
	10,23
	0,378

	Просека
	
	
	6,399
	0,493
	7,127
	0,324
	7,7
	0,513

	Разреженная дубрава
	
	
	
	
	10,798
	0,635
	4,3
	0,716



	Максимальное сходство фауны  в 2012 -2015 гг. зафиксировано для следующих биотопов: сосново-дубовый лес и дубрава (до 72,2%), сосново-дубовый пойменный  и смешанный лес (до 74,4%), (табл.4-7), сосново-дубовый лес и сосняк (до 60,53%) (таблица 5). Минимальное сходство отмечено для березняка (от 0,03% до 22,22). Таким образом, в условиях пойменного режима увлажнения различия  в видовом составе пойменных и коренных биотопов оказываются незначительными, что связано с высокой степенью мозаичности ландшафта и значительной изменчивостью  условий пойменных  биотопов. 
Заключение
Таким образом, исследовав некоторые  лесные биотопы Клязьминского заказника, мы установили видовой состав, численность и соотношение видов, смогли выделить доминантов и содоминантов. Установлено, что в условиях пойменных лесов, их близкого  расположения и непосредственного взаимодействия с вересково-лишайниковыми сосняками коренного берега, в меньшей степени выражена четкая биотопическая приуроченность отдельных видов.  Тенденция к увеличению числа видов птиц за период с 2005 по 2015 г. отмечена как для биотопов, расположенных на коренном берегу (сосняк вересково-лишайниковый), так и для ряда пойменных биотопов (островной дубравы, разреженной ленточной дубравы). В условиях пойменного режима увлажнения  различия  в видовом составе пойменных и коренных биотопов оказываются незначительными, что связано с высокой степенью мозаичности ландшафта и отсутствию четких границ биотопов. Присутствие  редких видов свидетельствует об орнитологической ценности Клязьминского заказника. 
В целях увеличения разнообразия  и численности птиц, сохранения редких видов, можно дать следующие рекомендации: 1) проводить мониторинг орнитофауны, следить за численностью редких видов на территории заказника, являющейся ключевой орнитологической территорией международного ранга, 2) ограничить въезд автотранспорта, присутствие бесконтрольных  туристических групп, вырубку лесов, бесконтрольный отлов рыбы, усилить охрану  территории.
          Практическая значимость. Материалы работы переданы в администрацию  Клязьминского заказника для составления «Летописи природы», в ФГБУ Национальный парк «Мещера»,  в Ивановское отделение Союза охраны птиц России, использовались для пополнения кадастровых сведений по орнитофауне Ивановской области и  материалах по ведению Красной Книги Ивановской области. 
На основании проведенных исследований можно сделать следующие выводы:
      1). В 2012-2015 гг. на обследованной территории отмечено 72 вида  птиц, относящихся к 9 отрядам, в том числе виды, занесенные в Красную Книгу Ивановской области и в дополнительный список. На территории Клязьминского заказника подтверждается присутствие  орнитокомплекса, характерного для мозаичных ландшафтов, пойменных лесов и сухих сосновых боров. 2). В большинстве лесных биотопов доминирующими видами являются большая синица, зяблик, пухляк и лесной конек. Доминирование дуплогнездников свидетельствует об ухудшении состояния лесных массивов. 3). Эвритопными видами на обследованной территории являются пухляк, зяблик, серая и малая мухоловка, конек лесной,  пеночка-теньковка, пеночка-трещотка, большой пестрый дятел. К стенотопным видам можно отнести певчего и черного дроздов, иволгу,  чижа, черного и зеленого дятлов. 4). Максимальная плотность птиц  отмечена в сосново-дубовом лесу и дубраве. Для сосново-дубового леса и жердняков отмечены самые высокие индексы  разнообразия. Низкие показатели плотности отмечены  для березняка. 5). Максимальное сходство авифауны биотопов  зафиксированы для сопредельных биотопов и биотопов со сходными экологическими условиями. 6) Для лесных биотопов за 4 года исследований зафиксированы  значительные изменения в составе доминантов и содоминантов, связанные для пойменных лесов с изменениями условий обитаний вследствие паводкового режима увлажнения, а для сухих сосновых боров – с  конкуренцией видов.  Наиболее существенные изменения характерны для биотопов, находящихся в стадии сукцессии. 7). Тенденция к увеличению числа видов птиц за период с 2005 по 2015 г. отмечена как для биотопов, расположенных на коренном берегу (сосняк вересково-лишайниковый), так и для ряда пойменных биотопов. Отрицательная динамика   видового разнообразия отмечена для  сосново-дубового леса  и смешанного хвойно-мелколиственного леса, что связано со снижением численности  наземно-гнездящихся  видов. Плотность птиц в различных биотопах подвержена колебаниям, для смешанного леса, сосняка и сосново-дубового леса отмечена тенденция к снижению плотности. 
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Рис. 1.  Карта-схема территории Клязьминского заказника. 
Таблица 2. 
Видовой состав птиц в районе исследований в различные годы
	Виды
	2010г.
	2011г.
	2012г.
	2013 г.
	2014 г.
	2015г.

	1) Желна 
	+
	+
	+
	+
	+
	+

	2) Трёхпалый дятел 
	+
	+
	+
	+
	-
	+

	3) Большой пёстрый дятел 
	+
	+
	+
	+
	+
	+

	4) Лесной конёк 
	+
	+
	+
	+
	+
	+

	5) Белая трясогузка 
	+
	+
	+
	-
	-
	+

	6) Обыкновенная иволга 
	+
	+
	+
	+
	+
	+

	7) Ворон  
	+
	+
	+
	+
	+
	+

	8) Серая ворона 
	+
	+
	+
	+
	+
	-

	9) Сойка 
	+
	+
	+
	+
	+
	+

	10) Сорока 
	+
	+
	+
	-
	+
	+

	11) Лесная завирушка 
	+
	+
	+
	-
	+
	+

	12) Рябинник
	+
	-
	+
	+
	+
	+

	13) Деряба 
	+
	+
	-
	-
	+
	-

	14) Белобровик 
	+
	+
	-
	-
	+
	+

	15) Певчий дрозд 
	+
	+
	+
	+
	+
	+

	16) Чёрный дрозд 
	+
	+
	+
	+
	+
	+

	17) Обыкновенный соловей 
	+
	+
	-
	-
	+
	+

	18) Зарянка 
	+
	+
	+
	+
	+
	+

	19) Ополовник 
	+
	+
	+
	+
	+
	+

	20) Серая славка 
	+
	+
	+
	+
	+
	+

	21)Черноголовая славка 
	+
	+
	+
	+
	+
	+

	22)Пеночка – весничка 
	+
	+
	+
	+
	+
	+

	23)Пеночка – теньковка 
	+
	+
	+
	+
	+
	+

	24)Пеночка – трещотка 
	+
	+
	+
	+
	+
	+

	25)Болотная камышевка 
	+
	+
	+
	+
	+
	+

	26)Желтоголовый королёк 
	+
	+
	+
	+
	+
	+

	27)Серая мухоловка 
	+
	+
	+
	+
	+
	+

	28)Мухоловка - пеструшка 
	+
	+
	+
	+
	+
	+

	29)Малая мухоловка 
	+
	+
	+
	        +
	+
	+

	30) Большая синица 
	+
	+
	+
	+
	+
	+

	31)Пухляк
	+
	+
	+
	+
	+
	+

	32)Обыкновенный поползень 
	+
	+
	+
	+
	+
	+

	33)Обыкновенная пищуха 
	+
	+
	+
	+
	+
	+

	34)Зяблик 
	+
	+
	+
	+
	+
	+

	35)Обыкновенная чечевица 
	+
	+
	+
	+
	+
	+

	36)Чиж 
	+
	+
	-
	-
	+
	-

	37)Обыкновенный снегирь 
	+
	+
	+
	-
	+
	+

	38)Обыкновенная овсянка 
	+
	+
	+
	+
	+
	+

	39)Крапивник 
	+
	+
	+
	-
	+
	-

	40)Канюк 
	+
	+
	+
	-
	+
	+

	41)Чёрный коршун 
	+
	+
	+
	+
	+
	+

	42)Рябчик 
	+
	+
	+
	+
	+
	+

	43)Перевозчик  
	+
	-
	+
	+
	+
	-

	44)Обыкновенная кукушка 
	-
	+
	+
	+
	+
	+

	45)Обыкновенная горихвостка 
	-
	+
	+
	+
	+
	+

	46)Камышевка – барсучок 
	-
	+
	+
	-
	+
	+

	47)Речной сверчок 
	-
	+
	-
	+
	+
	+

	48)Обыкновенная зеленушка 
	-
	+
	+
	-
	-
	-

	49) Щегол 
	-
	+
	-
	-
	+
	-

	50)Черный стриж
	-
	+
	-
	-
	+
	-

	51)Чеглок  
	-
	+
	-
	-
	+
	-

	52) Обыкновенный козодой 
	-
	+
	+
	-
	-
	-

	53) Синица хохлатая
	+
	+
	+
	+
	+
	+

	54)Вяхирь
	-
	-
	+
	+
	+
	+

	55)Щур
	-
	-
	+
	-
	-
	-

	56) Осоед
	-
	-
	+
	+
	+
	+

	57)Чайка сизая
	+
	-
	+
	-
	+
	-

	58)Ястреб-перепелятник
	-
	-
	-
	+
	+
	-

	59) Дятел зеленый
	-
	-
	-
	+
	+
	+

	60) Дятел белоспинный
	-
	-
	-
	-
	+
	+

	61) Славка садовая
	-
	-
	-
	+
	-
	-

	62) Чайка озерная
	-
	-
	-
	+
	-
	-

	63)Дятел седой
	-
	-
	-
	+
	-
	-

	64) Чекан
	-
	+
	-
	-
	-
	-

	65) Воробей полевой
	-
	+
	-
	-
	-
	-

	66) Лунь полевой
	-
	     +
	-
	-
	-
	-

	67) Клест-сосновик
	+
	+
	-
	-
	-
	-

	68) Веретенник большой
	-
	-
	-
	-
	-
	+

	69) Журавль
	-
	-
	-
	-
	-
	+

	70) Московка
	-
	-
	-
	-
	-
	+

	71) Свиристель
	-
	-
	-
	-
	-
	+
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	Таблица 4. Индекс сходства фауны  по Жаккару для различных биотопов. 2012 г.
	Биотоп
	Дубрава
	Березняк
	Сосняк
	Сосново-дубовый лес
	Жердняк
	Смешан-ный лес

	Дубрава
	
	
	
	
	
	

	Березняк
	17,14
	
	
	
	
	

	Сосняк
	51,28
	18,52
	
	
	
	

	Сосново-дубовый лес
	72,73
	13,95
	52,27
	
	
	

	Жердняк
	25,72
	21,43
	40
	20,93
	
	

	Смешанный лес
	55,82
	14,28
	41,46
	74,42
	26,47
	


Таблица 5. Индекс сходства фауны  по Жаккару для различных биотопов. 2013 г.
	Биотоп
	Дубрава
	Березняк
	Сосняк
	Сосново-дубовый лес
	Жердняк
	Смешан-ный лес
	Просека

	Дубрава
	
	
	
	
	
	
	

	Березняк
	13,64
	
	
	
	
	
	

	Сосняк
	44,74
	9,09
	
	
	
	
	

	Сосново-дубовый лес
	51,52
	10,72
	60,53
	
	
	
	

	Жердняк
	44
	13,33
	23,68
	40
	
	
	

	Смешанный лес
	48,38
	12,5
	46,15
	48,57
	40,74
	
	

	Просека
	40
	14,28
	35,29
	41,38
	35
	48
	


Таблица 6. Индекс сходства фауны  по Жаккару для различных биотопов. 2014 г.
	Биотоп
	Дубра-ва
	Березняк
	Сосняк
	Сосново-дубовый лес
	Жерд-няк
	Смешан-ный лес
	Просека
	Разрежен-ная дубрава

	Дубрава
	
	
	
	
	
	
	
	

	Березняк
	15,63
	
	
	
	
	
	
	

	Сосняк
	47,92
	0,03
	
	
	
	
	
	

	Сосново-дубовый лес
	55,26
	21,43
	51,11
	
	
	
	
	

	Жердняк
	50
	22,22
	 52,27
	44,74
	
	
	
	

	Смешанный лес
	52,78
	25
	48,84
	57,58
	54,5
	
	
	

	Просека
	0,03
	16,66
	44,18
	47,06
	44,1
	39,39
	
	

	Разреженная дубрава
	41,17
	21,05
	32,56
	50,00
	33,3
	41,38
	25,81
	


Таблица 7. Индекс сходства фауны  по Жаккару для различных биотопов. 2015 г.
	Биотоп
	Дубрава
	Берез-няк
	Сос-няк
	Сосново-дубовый лес
	Жерд-няк
	Смешан-ный лес
	Просе-ка
	Разрежен-ная дубрава

	Дубрава
	
	
	
	
	
	
	
	

	Березняк
	28,13
	
	
	
	
	
	
	

	Сосняк
	51,16
	25,71
	
	
	
	
	
	

	Сосново-дубовый лес
	59
	32,3
	47,72
	
	
	
	
	

	Жердняк
	34,28
	36,84
	35,14
	46,87
	
	
	
	

	Смешанный лес
	52,63
	32,14
	56,41
	48,72
	34,37
	
	
	

	Просека
	31,43
	31,58
	28,95
	31,43
	40,9
	31,25
	
	

	Разреженная дубрава
	19,35
	45,45
	17,65
	19,35
	29,41
	31,25
	31,25
	


Таблица 5. Плотность птиц  (экз./км2) в различных биотопах. 2012 г.
	 
	Дубрава
	Березняк
	Сосняк
	Сосново дубовый лес
	Жердняк
	Смешанный лес

	Славка серая
	118,9
	
	
	33,3
	
	

	Дрозд черный
	11,08
	
	4,82
	1,6
	
	

	Пеночка-весничка
	54
	50
	17,1
	132,5
	26,6
	30,6

	Чечевица
	16,02
	
	
	
	
	

	Мухоловка пеструшка
	0,8
	
	28,9
	100
	
	14,06

	Зарянка
	21,6
	
	0,4
	100
	
	12,5

	Теньковка
	97,3
	50
	9,64
	210,83
	
	

	Синица большая
	164,9
	50
	156,2
	1775
	106,6
	239,06

	Трещотка
	32,4
	
	38,5
	227,5
	
	54,06

	Зяблик
	45,9
	
	263,3
	114,6
	506,6
	207,2

	Поползень
	10,8
	
	31,3
	310,83
	53,3
	33,3

	Пухляк
	64,9
	
	179,8
	841,6
	26,6
	140,6

	Овсянка
	10,8
	
	9,64
	41,6
	
	1,6

	Сойка
	10,8
	
	
	400
	
	6,25

	Ворона
	43,2
	
	4,82
	33,3
	
	

	Мухоловка серая
	43,2
	
	16,03
	275
	53,3
	43,75

	Дрозд певчий
	25,4
	
	9,64
	69,16
	
	12,5

	Трясогузка белая
	64,9
	
	
	
	
	

	Славка черноголовая
	32,4
	50
	
	35,83
	
	6,7

	Коршун
	10,8
	
	
	66,6
	
	12,5

	Кулик-перевозчик
	21,6
	
	9,64
	100
	
	

	Камышевка болотная
	10,8
	
	
	33,3
	
	1,6

	Иволга
	2,7
	
	
	50
	
	7,8

	Конек лесной
	70,3
	
	116,7
	641,6
	320
	114,06

	Кукушка
	0,3
	3,75
	4,82
	45,83
	
	8,4

	Королек
	13,5
	
	
	41,6
	
	

	Горихвостка
	32,4
	
	
	33,3
	
	1,6

	Синица хохлатая
	32,4
	
	
	133,3
	
	9,4

	Мухоловка малая
	64,9
	50
	9,64
	200
	53,3
	25

	Вяхирь
	1,08
	
	
	5,83
	
	

	Рябчик
	8,4
	
	
	54,16
	
	6,25

	Сорока
	1,08
	
	
	36,6
	
	6,25

	Синица длиннохвостая
	43,2
	
	14,5
	133,3
	
	

	Дятел большой пестрый
	10,8
	
	20,5
	133,3
	26,6
	21,8

	Крапивник
	
	50
	
	
	
	

	Ворон
	
	
	9,64
	33,3
	
	1,6

	Желна
	
	
	0,4
	
	
	

	Дятел трехпалый
	
	
	2,4
	33,3
	
	

	Щур
	
	
	4,82
	35,83
	
	6,25

	Дрозд рябинник
	
	
	0,4
	
	26,6
	

	Пеночка зеленая
	
	
	
	66,6
	
	

	Осоед
	
	
	
	33,3
	
	0,5

	Ястреб-перепелятник
	
	
	
	33,3
	
	6,25

	Козодой
	
	
	
	35,83
	
	6,25

	Снегирь
	
	
	
	69,16
	
	12,9

	Чайка сизая
	
	
	
	33,3
	
	6,25

	Пищуха
	
	
	
	8,3
	
	1,6

	Камышевка барсучок
	
	
	
	
	
	6,25

	Суммарная плотность 
	1193,56
	303,75
	963,55
	6793,59
	1199,5
	1064,69



Таблица 6. Плотность  (экз./км2) птиц в различных биотопах. 2013 г.

	 
	Сосново-дубовый лес
	Просека
	Березняк
	Сосняк
	Смешанный лес
	Жердняк
	Дубрава

	Конек лесной
	97,2
	59,3
	
	94,3
	159,3
	13,3
	37,8

	Теньковка
	124,72
	1,3
	41,6
	41,5
	59,3
	54,3
	43,3

	Вяхирь
	11,94
	
	
	6,2
	
	
	

	Ястреб-перепелятник
	11,1
	
	
	6,2
	
	
	

	Зяблик
	77,5
	75,3
	
	45,07
	85,2
	72
	62,1

	Синица большая
	92,5
	133,3
	
	21,5
	122,2
	13,3
	43,3

	Славка серая
	0,83
	
	
	6,2
	3,7
	
	24,3

	Дятел большой пестрый
	108,3
	26,6
	33,3
	46,2
	29,6
	
	21,6

	Коршун
	11,94
	
	
	6,6
	
	
	0,83

	Пухляк
	127,7
	126,6
	
	107,7
	196,3
	
	67,6

	Дрозд певчий
	6,4
	2
	
	0,9
	40,74
	3,3
	27,03

	Весничка
	16,6
	24
	
	6,2
	1,1
	4,3
	10,81

	Сверчок
	2,7
	
	
	6,2
	
	
	

	Поползень
	136,1
	
	41,6
	24,6
	107,4
	13,3
	24,3

	Синица хохлатая
	27,7
	26,6
	
	43,07
	37,04
	
	21,6

	Сойка
	2,5
	6,6
	
	0,5
	
	
	

	Ворон
	14,4
	
	
	0,2
	
	
	

	Кукушка
	0,3
	
	
	1,4
	
	
	0,83

	Осоед
	2,7
	
	
	
	
	
	0,83

	Овсянка
	2,7
	
	
	
	14,8
	3,3
	10,81

	Синица длиннохвостая
	22,2
	
	
	6,6
	25,9
	
	

	Трещотка
	3,61
	
	
	
	14,8
	
	

	Королек
	22,2
	
	
	6,2
	
	
	

	Дрозд рябинник
	33,3
	
	
	
	
	13,3
	140,54

	Мухоловка серая
	47,2
	57,3
	
	26,2
	44,4
	13,3
	24,3

	Мухоловка малая
	2,7
	53,3
	
	58,5
	14,8
	
	

	Славка садовая
	2,7
	
	
	18,5
	14,8
	13,3
	

	Мухоловка пеструшка
	2,7
	
	
	
	
	13,3
	

	Дрозд черный
	
	6,6
	
	
	1,1
	
	

	Чечевица
	
	
	
	6,2
	14,8
	
	

	Рябчик
	
	
	
	7,7
	
	
	21,6

	Славка черноголовая
	
	
	
	12,3
	14,8
	13,3
	24,3

	Кулик-перевозчик
	
	
	
	6,2
	
	
	

	Камышевка болотная
	
	
	
	6,2
	3,7
	
	2,7

	Дятел трехпалый
	
	
	
	24,6
	
	
	

	Зарянка
	
	
	
	1,5
	14,8
	
	

	Дятел зеленый
	
	
	
	6,2
	
	
	10,81

	Пищуха
	
	
	
	6,2
	
	
	

	Ворона
	
	
	
	0,5
	
	
	

	Горихвостка
	
	
	
	6,2
	
	
	

	Иволга
	
	
	
	0,5
	
	
	

	Славка обыкновенная
	
	
	
	
	44,4
	
	

	Желна
	
	
	
	
	14,8
	
	

	Сойка-пересмешница
	
	
	
	
	
	3,3
	

	Дятел седой
	
	
	
	
	
	
	10,81

	Суммарная плотность
	1012,44
	598,8
	116,5
	664,84
	1079,78
	246,9
	632,1


 
Таблица 7. Плотность  (экз./км2) птиц в различных биотопах. 2014 г.
	 
	Березняк
	Дубрава
	Сосняк
	Разреженная дубрава
	Сосново-дубовый лес
	Жердняк
	Смешанный лес
	Просека

	Славка черноголовая
	33,3
	33,03
	7,5
	33,3
	18,75
	13,3
	12,5
	26,6

	Дрозд певчий
	8,3
	21,9
	0,25
	41,6
	11,04
	13,3
	2,5
	

	Весничка
	33,3
	13,6
	28,8
	50
	27,7
	151
	15
	

	Теньковка
	66,6
	99,1
	38,6
	91,6
	180,4
	53,3
	80
	26,6

	Синица длиннохвостая
	133,3
	
	97,5
	
	106,25
	70
	27,5
	133,3

	Поползень
	16,6
	66,07
	34,16
	
	50
	53,3
	20
	46,6

	Коршун
	
	29,1
	0,8
	2,5
	8,3
	
	
	

	Пухляк
	
	160,7
	186,6
	100
	163,1
	236,6
	150
	93,3

	Зяблик
	
	64,8
	76,6
	141,6
	38,5
	66,6
	83,25
	260

	Иволга
	
	21,9
	1,3
	
	8,3
	26,4
	2,5
	26,6

	Конек лесной
	
	24,6
	157,1
	102,5
	109,6
	161
	137,5
	566,6

	Синица большая
	
	239,3
	181,1
	50
	272,9
	287,6
	155
	246,6

	Канюк
	
	9,3
	3,4
	
	
	0,02
	
	2

	Дятел большой пестрый
	
	8,2
	10,25
	
	25,6
	13,3
	22,5
	

	Мухоловка серая
	
	28,6
	40
	108,3
	25
	26,6
	80
	133,3

	Сверчок
	
	7,1
	0,25
	
	8,3
	
	
	

	Ворон
	
	14,3
	0,25
	
	
	1
	
	33,3

	Мухоловка малая
	
	7,1
	16,6
	
	16,6
	13,3
	10
	

	Сорока
	
	1,8
	
	
	
	
	
	

	Славка серая
	
	14,3
	3,3
	
	2,08
	13,3
	
	

	Камышевка болотная
	
	14,3
	
	33,3
	8,3
	13,3
	20
	

	Овсянка
	
	7,1
	
	
	8,3
	
	
	26,6

	Трещотка
	
	14,3
	10
	2,5
	8,3
	
	12,5
	40

	Кулик-перевозчик
	
	7,1
	
	33,3
	
	
	10
	

	Осоед
	
	14,3
	3,3
	
	
	
	
	2

	Чеглок
	
	7,1
	
	
	
	
	
	

	Зарянка
	
	7,1
	
	
	16,6
	
	10
	

	Королек
	
	7,1
	20
	
	
	26,6
	50
	

	Желна
	
	0,2
	6,6
	33,3
	0,6
	
	
	

	Рябчик
	
	5,4
	0,25
	
	
	
	0,75
	

	Вяхирь
	
	7,1
	
	
	
	
	
	

	Дрозд черный
	
	0,2
	
	
	
	
	
	

	Дрозд рябинник
	
	
	12,75
	
	
	26,6
	
	13,3

	Сойка
	
	
	6,08
	
	
	16,6
	2,5
	26,6

	Кукушка
	
	
	0,08
	
	
	
	
	

	Чечевица
	
	
	3,3
	
	10,4
	
	
	6,6

	Щегол
	
	
	10
	
	
	
	
	

	Мухоловка пеструшка
	
	
	3,3
	33,3
	8,3
	
	12,5
	53,3

	Крапивник
	
	
	3,3
	
	
	
	
	

	Снегирь
	
	
	3,3
	
	
	1
	2,5
	

	Дрозд белобровик
	
	
	20
	0,83
	8,3
	13,3
	
	106,6

	Соловей
	
	
	6,6
	
	
	
	
	

	Ворона
	
	
	0,25
	
	0,2
	
	0,75
	4

	Горихвостка
	
	
	3,3
	
	
	
	
	

	Пищуха
	
	
	6,6
	
	
	0,5
	
	

	Стриж черный
	
	
	10
	
	
	
	
	

	Чиж
	
	
	6,6
	
	
	
	
	

	Ястреб-перепелятник
	
	
	6,6
	
	
	
	
	

	Чайка сизая
	
	
	
	33,3
	
	
	
	

	Синица хохлатая
	
	
	
	
	0,6
	
	
	53,3

	Дятел зеленый
	
	
	
	
	0,2
	
	
	

	Деряба
	
	
	
	
	
	13,3
	
	

	Камышевка барсучок
	
	
	
	
	
	13,3
	
	

	Завирушка
	
	
	
	
	
	13,3
	
	

	Дятел белоспинный
	
	
	
	
	
	
	
	6,6

	Суммарная плотность
	291,4
	956,1
	1026,5
	891,23
	1142,52
	1337,72
	919,75
	1933,7


 
Таблица 8. Плотность птиц (экз./км2)  в различных биотопах  в  2015 г.
	 ВИДЫ
	Сосново-дубовый лес
	Дубрава
	Сосняк
	Про-сека
	Березняк
	Жердняк
	Смешан-ный лес
	Разрежен-ная дубрава

	Весничка
	71,1
	75
	38,2
	40
	 
	30
	60,8
	 

	Конек лесной
	218,3
	52,3
	191,6
	140
	100
	27,7
	226,3
	150

	Зяблик
	203,6
	277,3
	178,2
	200
	102,5
	100
	87,5
	212,5

	Синица большая
	213,9
	393,9
	185,3
	400
	133,3
	103,3
	200
	87,5

	Чечевица
	0,83
	2,9
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	Зарянка
	33,3
	 
	10,7
	40
	 
	13,3
	 
	 

	Иволга
	0,83
	10,5
	5,3
	 
	 
	 
	1,25
	 

	Пухляк
	452,8
	129,5
	129,3
	160
	66,7
	96,7
	50
	50

	Мухоловка серая
	55,6
	45,5
	49,3
	80
	33,3
	43,3
	33,3
	 

	Дрозд черный
	13,9
	 
	0,4
	 
	 
	13,3
	 
	 

	Дятел большой пестрый
	66,7
	27,9
	5,3
	 
	33,3
	 
	16,7
	 

	Поползень
	50
	45,5
	19,5
	 
	66,6
	13,3
	50
	 

	Дятел белоспинный
	11,1
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	Дятел трехпалый
	33,3
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	Свиристель
	2,8
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	Мухоловка пеструшка
	23,9
	9,09
	17,7
	 
	33,3
	 
	16,7
	 

	Трещотка
	0,83
	 
	5,7
	80
	 
	 
	16,7
	 

	Желна
	0,28
	9,09
	6,7
	 
	 
	 
	4,2
	12,5

	Камышевка болотная
	11,1
	18,8
	 
	 
	 
	3,3
	 
	 

	Дрозд певчий
	14,7
	31,6
	0,4
	 
	 
	 
	4,2
	 

	Мухоловка малая
	58,3
	9,09
	12
	 
	 
	 
	33,3
	 

	Славка серая
	11,1
	54,5
	 
	 
	 
	13,3
	4,2
	 

	Синица длиннохвостая
	22,2
	81,81
	38,7
	40
	 
	53,3
	33,3
	 

	Соловей
	0,83
	9,09
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	Славка черноголовая
	13,9
	18,8
	1,3
	 
	 
	27,7
	16,7
	 

	Теньковка
	75
	59,7
	50,2
	40
	100
	73,3
	70,8
	153,75

	Камышевка барсучок
	11,1
	9,7
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	Дрозд белобровик
	44,4
	 
	 
	 
	33,3
	 
	1,25
	 

	Канюк
	11,1
	4,5
	10,7
	 
	 
	 
	 
	 

	Дрозд рябинник
	2,8
	118,2
	 
	40
	 
	 
	 
	 

	Пищуха
	33,3
	 
	5,3
	 
	 
	13,3
	 
	 

	Кукушка
	 
	0,3
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	Сойка
	 
	18,2
	0,2
	80
	 
	 
	26,3
	 

	Трясогузка белая
	 
	18,2
	 
	 
	 
	 
	33,3
	 

	Рябчик
	 
	9,09
	0,4
	 
	 
	 
	 
	 

	Коршун
	 
	27,3
	5,3
	 
	 
	 
	 
	 

	Королек
	 
	18,8
	38,7
	 
	 
	 
	16,7
	 

	Московка
	 
	9,09
	1,3
	 
	 
	 
	 
	 

	Овсянка
	 
	9,09
	 
	10
	 
	 
	 
	 

	Ворон
	 
	 
	5,5
	 
	 
	 
	1,25
	 

	Журавль
	 
	 
	5,3
	 
	 
	 
	 
	 

	Завирушка
	 
	 
	6,7
	 
	 
	 
	20,83
	 

	Сверчок
	 
	 
	5,3
	 
	 
	 
	1,25
	 

	Дятел зеленый
	 
	 
	0,4
	 
	 
	13,3
	 
	 

	Синица хохлатая
	 
	 
	5,3
	 
	 
	 
	 
	 

	Осоед
	 
	 
	10,7
	 
	 
	 
	 
	 

	Горихвостка
	 
	 
	10,7
	 
	 
	 
	 
	 

	Сорока
	 
	 
	 
	40
	 
	 
	 
	 

	Веретенник большой
	 
	 
	 
	80
	 
	 
	 
	 

	Снегирь
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	50
	 

	Вяхирь
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	1,25
	 



2012	Дубрава	Березняк	Сосняк	Сосново-дубовый лес	Жердняк	Смешанный лес	Просека	Разреженная дубрава	34	7	25	42	10	33	2013	


Дубрава	Березняк	Сосняк	Сосново-дубовый лес	Жердняк	Смешанный лес	Просека	Разреженная дубрава	22	3	35	28	14	24	13	2014	
Дубрава	Березняк	Сосняк	Сосново-дубовый лес	Жердняк	Смешанный лес	Просека	Разреженная дубрава	31	6	40	28	27	24	23	17	2015	


Дубрава	Березняк	Сосняк	Сосново-дубовый лес	Жердняк	Смешанный лес	Просека	Разреженная дубрава	31	10	34	31	16	27	15	6	
Рис. 3. Показатель R- тренда по количеству видов птиц для различных лесных биотопов


Дубрава	Березняк	Сосняк вересково-лишайниковый	Сосново-дубовый лес	Лиственный жердняк	Смешанный хвойно-мелколиственный лес	Просека	Разреженная дубрава	0.72899999999999998	0.53700000000000003	0.436	-0.17799999999999999	0.44600000000000001	-0.33300000000000002	0.189	0.379	

2012	Дубрава	Березняк	Сосняк	Сосново-дубовый лес	Жердняк	Смешанный лес	Просека	Разреженная дубрава	1193.56	303.75	963.55	6793.59	1199.5	1064.69	2013	Дубрава	Березняк	Сосняк	Сосново-дубовый лес	Жердняк	Смешанный лес	Просека	Разреженная дубрава	632.1	116.5	664.84	1012.44	246.9	1079.78	598.79999999999995	2014	Дубрава	Березняк	Сосняк	Сосново-дубовый лес	Жердняк	Смешанный лес	Просека	Разреженная дубрава	956.1	291.39999999999998	1026.53	1142.52	1337.72	919.75	1933.7	891.23	2015	
Дубрава	Березняк	Сосняк	Сосново-дубовый лес	Жердняк	Смешанный лес	Просека	Разреженная дубрава	1604.34	702.3	1057.5999999999999	1762.9	638.4	1078.08	1470	666.25	
  Рис. 5. Показатель R- тренда по плотности птиц для различных лесных биотопов (2005-2015гг.)




Дубрава	Березняк	Сосняк вересково-лишайниковый	Сосново-дубовый лес	Лиственный жердняк	Смешанный хвойно-мелколиственный лес	Просека	Разреженная дубрава	8.2000000000000003E-2	0.71399999999999997	-6.3E-2	-2.3E-2	0.67300000000000004	-0.51	0.64300000000000002	-4.4999999999999998E-2	

Рис. 6. Динамика плотности лесного конька в различных биотопах
Дубрава	2009 г.	2010 г. 	2011 г. 	2012 г. 	2013 г.	2014 г.	2015 г. 	137.6	25	10.5	70.3	37.799999999999997	24.6	52.3	Сосняк	2009 г.	2010 г. 	2011 г. 	2012 г. 	2013 г.	2014 г.	2015 г. 	203.7	110	90.5	116.7	94.3	157.08000000000001	191.6	Лиственный жердняк	2009 г.	2010 г. 	2011 г. 	2012 г. 	2013 г.	2014 г.	2015 г. 	25	38	6.8	320	13.3	161	27.7	Сосново-дубовый лес	2009 г.	2010 г. 	2011 г. 	2012 г. 	2013 г.	2014 г.	2015 г. 	260	167	84.6	641.6	97.2	109.6	218.3	Год

Плотность (экз./кв. км)

Рис. 7. Показатель R-тренда по плотности лесного конька в некоторых лесных биотопах (2005-2015 гг.)

Дубрава	Сосняк вересково-лишайниковый	Лиственный жердняк	Сосново-дубовый лес	-0.41199999999999998	0.10199999999999999	0.17299999999999999	-0.09	
Рис. 8. Динамика плотности пухляка в различных биотопах
Дубрава	2009 г.	2010 г. 	2011 г. 	2012 г. 	2013 г.	2014 г.	2015 г. 	286.8	56.3	384.2	64.900000000000006	67.599999999999994	160.69999999999999	129.5	Сосняк	2009 г.	2010 г. 	2011 г. 	2012 г. 	2013 г.	2014 г.	2015 г. 	326.25	153.69999999999999	140	179.8	107.7	186.6	129.30000000000001	Лиственный жердняк	2009 г.	2010 г. 	2011 г. 	2012 г. 	2013 г.	2014 г.	2015 г. 	53.3	350	84.2	26.6	236.6	96.7	Сосново-дубовый лес	2009 г.	2010 г. 	2011 г. 	2012 г. 	2013 г.	2014 г.	2015 г. 	384.7	377.5	107.7	841.6	127.7	163.1	452.8	Год
Плотность (экз./кв.км)
Рис.9. Показатель R-тренда по плотности пухляка в некоторых лесных биотопах (2005-2015 гг.)


Дубрава	Сосняк вересково-лишайниковый	Лиственный жердняк	Сосново-дубовый лес	-0.35499999999999998	-0.59499999999999997	-7.6999999999999999E-2	-6.0999999999999999E-2	

Рис.10.Динамика плотности зяблика в различных биотопах
Дубрава	2009 г.	2010 г. 	2011 г. 	2012 г. 	2013 г.	2014 г.	2015 г. 	352.6	87.5	94.2	45.9	62.1	64.8	277.3	Сосняк	2009 г.	2010 г. 	2011 г. 	2012 г. 	2013 г.	2014 г.	2015 г. 	196.6	81.400000000000006	204.2	263.3	45.07	76.599999999999994	178.2	Лиственный жердняк	2009 г.	2010 г. 	2011 г. 	2012 г. 	2013 г.	2014 г.	2015 г. 	26.7	12.5	145.30000000000001	506.6	72	66.599999999999994	100	Сосново-дубовый лес	2009 г.	2010 г. 	2011 г. 	2012 г. 	2013 г.	2014 г.	2015 г. 	276.3	29.4	117.7	114.6	77.5	38.5	203.6	Год

Плотность (экз./кв.км)

Рис. 11. Показатель R-тренда по плотности зяблика  в некоторых лесных биотопах (2005-2015 гг.)

Дубрава	Сосняк вересково-лишайниковый	Лиственный жердняк	Сосново-дубовый лес	-0.19170000000000001	-0.21199999999999999	0.1152	-0.55300000000000005	
Рис. 12. Динамика плотности синицы большой в различных биотопах
Дубрава	2009 г.	2010 г. 	2011 г. 	2012 г. 	2013 г.	2014 г.	2015 г. 	147.4	56.9	26.3	164.9	43.3	239.3	393.9	Сосняк	2009 г.	2010 г. 	2011 г. 	2012 г. 	2013 г.	2014 г.	2015 г. 	105	35.6	28.3	156.19999999999999	21.5	181.08	185.3	Лиственный жердняк	2009 г.	2010 г. 	2011 г. 	2012 г. 	2013 г.	2014 г.	2015 г. 	6.7	41.3	34.700000000000003	106.6	13.3	287.60000000000002	103.3	Сосново-дубовый лес	2009 г.	2010 г. 	2011 г. 	2012 г. 	2013 г.	2014 г.	2015 г. 	111.9	83	81.900000000000006	1175	92.5	272.89999999999998	213.9	Год

Плотность (экз./кв.км)

Рис. 13. Индексы доминирования (%) отдельных видов в дубраве
Синица большая	2012 г.	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	13.8	7.03	23.9	16.399999999999999	Теньковка	2012 г.	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	8.14	7.03	9.9	3.7	Конек	2012 г.	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	5.88	6.2	2.5	3.3	Пухляк	2012 г.	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	5.4	10.9	16.079999999999998	8.08	Славка серая	2012 г.	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	9.9	3.9	1.43	0	Трясогузка белая	2012 г.	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	5.4	0	0	1.2	Весничка	2012 г.	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	4.5	1.7	1.4	4.7	Зяблик	2012 г.	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	3.8	10.08	6.5	17.3	Дрозд рябинник	2012 г.	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	0	22.8	0	7.4	Поползень	2012 г.	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	0.9	3.9	6.6	2.9	Иволга	2012 г.	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	0	0	2.2000000000000002	10.5	Прочие виды	2012 г.	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	42.3	26.5	29.5	16.399999999999999	



Рис. 14. Индексы доминирования (%) отдельных видов в березяке
Весничка	2012 г.	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	16.5	0	11.4	0	Теньковка	2012 г.	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	16.5	33.299999999999997	22.8	14.3	Славка черноголовая	2012 г.	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	16.5	0	11.4	0	Мухоловка малая	2012 г.	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	16.5	0	0	0	Крапивник	2012 г.	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	16.5	0	0	0	Дятел большой пестрый	2012 г.	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	0	33.299999999999997	0	0	Поползень	2012 г.	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	0	33.299999999999997	5.7	0	Синица длиннохвостая	2012 г.	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	0	0	45.7	0	Синица большая	2012 г.	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	16.5	0	0	18.899999999999999	Зяблик	2012 г.	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	0	0	0	14	Прочие виды	2012 г.	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	1	0	3	52.8	



Рис. 15. Индексы доминирования (%) отдельных видов в сосняке
Синица большая	2012 г.	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	16.2	3.3	17.600000000000001	17.3	Зяблик	2012 г.	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	27.3	6.8	7.43	16.7	Пухляк	2012 г.	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	18.600000000000001	16.2	18.12	12.1	Конек	2012 г.	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	12.2	14.2	15.3	17.899999999999999	Теньковка	2012 г.	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	1.0004999999999999	6.3	3.7	4.7	Дятел большой пестрый	2012 г.	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	2.2000000000000002	6.9	0.9	0	Синица хохлатая	2012 г.	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	0	6.5	0	0	Мухоловка малая	2012 г.	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	1.0004999999999999	8.8000000000000007	1.61	1.2	Синица длиннохвостая	2012 г.	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	1.5	0.9	9.5	3.6	Мухоловка серая	2012 г.	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	1.6	3.9	3.8	4.5999999999999996	Прочие виды	2012 г.	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	18.399999999999999	26.2	22	21.9	



Рис. 16. Индексы доминирования (%) отдельных видов в сосново-дубовом лесу
Синица большая	2012 г.	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	23.07	9.3000000000000007	23.9	12.2	Зяблик	2012 г.	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	14.9	7.8	3.4	11.5	Пухляк	2012 г.	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	10.9	12.8	14.3	25.7	Сойка	2012 г.	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	5.19	0	0	0	Конек	2012 г.	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	8.34	9.6999999999999993	10	12.4	Теньковка	2012 г.	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	2.74	12.5	15.8	4.3	Дятел большой пестрый	2012 г.	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	1.73	10.86	2.2000000000000002	3.8	Поползень	2012 г.	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	4.04	13.6	4.4000000000000004	2.8	Синица длиннохвостая	2012 г.	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	1.73	2.2999999999999998	9.3000000000000007	1.3	Весничка	2012 г.	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	1.42	1.7	2.4	4.03	Прочие виды	2012 г.	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	25.9	19.399999999999999	14.3	22	
Рис. 17. Индексы доминирования (%) отдельных видов в лиственном жердняке
Зяблик	2012 г.	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	42.2	29.9	4.5999999999999996	15.4	Синица большая	2012 г.	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	8.8000000000000007	5.5	19.7	15.8	Конек	2012 г.	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	26.6	5.5	17.899999999999999	4.3	Теньковка	2012 г.	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	0	22.6	3.6	11.4	Весничка	2012 г.	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	2.21	1.8	10.4	4.5999999999999996	Пухляк	2012 г.	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	2.21	0	16.3	14.8	Синица длиннохвостая	2012 г.	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	0	0	4.8	8.1999999999999993	Прочие виды	2012 г.	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	18	34.700000000000003	22.7	25.5	Рис. 18. Индексы доминирования (%) отдельных видов в  смешанном лесу
Синица большая	2012 г.	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	20.399999999999999	11.3	16.850000000000001	18.5	Зяблик	2012 г.	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	17.600000000000001	7.8	9.0500000000000007	8.1	Пухляк	2012 г.	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	11.9	18.2	16.3	4.5999999999999996	Трещотка	2012 г.	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	4.5999999999999996	1.4	1.36	1.5	Конек	2012 г.	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	9.6999999999999993	14.75	14.9	20.9	Поползень	2012 г.	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	2.8	9.94	2.2000000000000002	4.5999999999999996	Теньковка	2012 г.	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	0	5.5	8.6999999999999993	6.6	Весничка	2012 г.	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	2.6	0.1	1.63	5.6	Прочие виды	2012 г.	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	30.4	31	29	29.6	



Рис. 19. Индексы доминирования (%) отдельных видов на просеке
Конек	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	9.9	29.4	9.1999999999999993	Зяблик	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	12.6	13.5	13.6	Синица большая	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	22.4	12.8	27.2	Пухляк	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	21.3	4.8	10.9	Мухоловка серая	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	9.6	6.9	5.4	Мухоловка малая	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	8.9	0	0	Синица длиннохвостая	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	0	6.9	2.7	Дрозд белобровик	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	0	5.5	0	Прочие виды	2013 г.	2014 г. 	2015 г.	15.3	20.2	31	
Рис. 20. Индексы доминирования (%) отдельных видов в  разреженной дубраве
Весничка	2014 г. 	2015 г.	5.6	0	Теньковка	2014 г. 	2015 г.	10.3	23.07	Пухляк	2014 г. 	2015 г.	11.2	7.5	Зяблик	2014 г. 	2015 г.	15.8	31.9	Конек	2014 г. 	2015 г.	11.5	22.5	Синица большая	2014 г. 	2015 г.	5.6	13.13	Славка серая	2014 г. 	2015 г.	12.1	0	Прочие виды	2014 г. 	2015 г.	27.9	1.9	
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