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Введение.
В  конце XIX - начале XX веков в России быстрыми темпами развивались капиталистические отношения. В связи с этим, возросла  роль купечества, которое становится экономически значимой силой. Его влияние на жизнь Ярославской губернии в целом, и Рыбинского уезда, в частности, становиться все более заметным. 
Различные аспекты деятельности рыбинского купечества в своих работах рассматривали  А.,А.Золотарев, А.Л.Михайлов, Н.А.Петухова,  С.Н.Овсянников,   А.Б. Козлов,  О.С.Гожалимова,  О. Тишинова, О.Гржибовская.  В их публикациях всесторонне  освещается тематика предпринимательской деятельности, благотворительности, влияния на формирование архитектурного облика нашего города. Однако, до сих пор остается практически не изученной тема купеческой загородной архитектуры Рыбинска конца XIX -начала XX веков, хотя она представляет собой самодостаточный предмет научного интереса.  
Заметной фигурой  дореволюционного Рыбинска был купец Константин Андреевич Никитин. Он приобрел известность не из-за масштабов  предпринимательской деятельности,  не из-за скандального образа жизни (что временами встречалось в купеческой среде), а благодаря незаурядности творческой натуры  и тонкому художественному вкусу.
Моя работа посвящена ранее никем не изученной  усадьбе рыбинского купца К.А.Никитина «Борок»  (близ д. Борки Рыбинского уезда) и  её особенностям. Сама усадьба не сохранилась до наших дней, но имеются сведения о самобытности  и оригинальности ее архитектуры, парке,  оранжерее и  саде.     
 Гипотеза: Если бы К.А.Никитин не был бы столь заметной фигурой в истории Рыбинска рубежа XIX – XX веков, то дачная усадьба  «Борок»  не стала бы  самобытным  образцом загородной купеческой  архитектуры.  
Объект исследования – дачное место Борки (территория современного ДООЦ им. Ю.А.Гагарина).
Предмет исследования – архитектура и парковая зона усадьбы Борок.
Цель исследования:  изучение   усадьбы «Борок»  как отражения личности К.А.Никитина

в контексте исторических событий.

Задачи:
1. Определить исторические факторы, повлиявшие на  основание дачной усадьбы «Борок».

2. Узнать о природно-географических и социально-экономических условиях формирования усадьбы, повлиявших на ее облик.
3. Выяснить, каким образом  личностные качества К.А. Никитина повлияли на создание образа усадьбы, как одного из центров культурной жизни Рыбинска.
4. Сравнить «Борок» с другими известными купеческими загородными усадьбами.

5. Определить влияние исторических процессов, происходивших в стране, на судьбу усадьбы.

6. Воссоздать облик дачной усадьбы Борок»,  доказать её самобытность.
7. Составить периодизацию  дачного места Борки.                                                                                      В ходе работы мной были использованы следующие методы: подбор источников и литературы, интервью старожилов, сбор фотоматериалов, визуальная экспертиза, классификация, анализ, аналогия, дедукция,  обобщение,  прогнозирование.                                                                                           В работе использованы следующие источники: архивные материалы, воспоминания современников и старожилов, фотодокументы, материалы фондов Рыбинского музея-заповедника.                                            В исследовании использовались  публикации Гржибовской О, Козлова А.Б., Михайлова А, Овсянникова С.Н, материалы краеведческого отдела библиотеки им. Энгельса г. Рыбинска.
1. Условия формирования  усадьбы «Борок».
1.1. Исторические и социально-экономические  условия создания усадьбы.

Обратимся ко времени создания усадьбы «Борок». Конец XIX – начала XX веков – время быстрого развития капитализма в Рыбинске. Благосостояние местного купечества достигло значительных  размеров. В число наиболее успешных предпринимателей входили Дурдины, Журавлевы, Тюменевы, Расторгуевы, Эльтековы. В отличие от них К.А. Никитин был купцом среднего достатка. Для этого времени характерна мода на дачный отдых. Рыбинские купцы скупают участки под дачи.  В середине XIX века земли вокруг деревни Борки принадлежали помещице У.Ф.Капнист. (Приложение 1). Цены на них, вероятно, были умеренными, так как  на эти земли  обратил внимание  К.А. Никитин,  который был купцом среднего достатка. Тем более, сама местность отличалась особой привлекательностью. 

Таким образом, желая приблизить свой образ жизни к дворянскому, он  начал строительство дачной усадьбы. 
1.2.Природно-географические условия формирования усадьбы «Борок».
Местность, где конце XIX века  появилась усадьба, характеризовалась  привлекательными природно-географическими условиями. «Усадьба Борок находится с небольшим в версте от дер. Кстова вверх по р. Черёмухе на правом её берегу…» [1] 
 С близлежащих курганов открывался живописный вид на реку Черёмуху. Песчаная почва гарантировала отсутствие распутицы даже в дождливую погоду, а произраставший вокруг сосновый бор создавал особую атмосферу. Немаловажно было и то, что это дачное место находилось всего в шести километрах от города Рыбинска. Таким образом, природно-географические условия устроили К.А. Никитина и  способствовали появлению здесь дачного места.  
2. Константин Андреевич Никитин: штрихи к портрету.
2.1.Семья.
В последнее время появилось немало публикаций, посвященных личности Константина Андреевича. Он родился в 1873 году. Мать, Аграфена Абрамовна, происходила из «…старозаветной, чуть ли даже не староверской семьи…» [2] мукомолов Жиловых. Отец, Андрей Ефимович, слыл  достаточно прогрессивным человеком. У родителей был еще один сын - Павел, старше Константина на шестнадцать лет. Отец умер, когда младшему сыну не исполнилось четырех лет. Воспитанием Константина занялась мать, по - мнению знавших ее людей, слыла женщиной весьма  строгих правил. 
Родные  ещё в детстве обратили внимание на несомненные музыкальные способности сына и наняли для него учителя игры сначала на скрипке, а затем на виолончели. Таким образом, особенности семейного воспитания и образования способствовали формированию незаурядной творческой натуры.

2.2.Коммерсант.
 К.А.Никитину принадлежала типолитография. О. Гржибовская в своей статье пишет, что типолитография  досталась Константину Андреевичу по наследству от отца. [3] А.А.Золотарев утверждает, что ее основателем был сам К.А. Никитин. Но как бы то ни было, это стало  новым для Рыбинска делом.  Именно  там печатались обзоры деятельности Рыбинской биржи (Приложение 2), отчеты городской и земской управ, различные бланки.
Константин Андреевич  проявил себя прогрессивным предпринимателем: ввел новые правила коммерции. В его типографии, располагавшейся на перекрестке улиц Крестовой и Стоялой, (Приложения 3, 4) для сотрудников был  установлен 8-часовой рабочий день, оплачиваемые отпуска и система премирования. Предприятия с такими условиями труда не только в Рыбинске, по всей России были редкостью. А.А.Золотарев писал об исключительной порядочности Никитина - предпринимателя: «Аккуратный сам, К.А. особенно следил за тщательным исполнением заказов. Его типографию предпочитали всем другим, когда надо было получить заказ в срок и сделанный по чести».[4]
В том же находился магазин канцелярских принадлежностей. О.Гржибовская приводит слова  Александра Авербаха, описавшего магазин: «Два больших зеркальных окна. В одном были выставлены канцелярские принадлежности, в другом предметы роскоши: различные статуэтки из бронзы, часы, лампа в виде кузнеца…все в стиле модерн». [5] «Хочешь прекрасной бумаги, карандашей или  перьев – иди к Конст. Андр», - вспоминал А.А.Золотарев. [6] Вышеизложенные факты говорят, что, несомненно, К.А.Никитин являлся весьма прогрессивным предпринимателем и человеком с изысканным вкусом,  чутко улавливавшим новые тенденции  в экономических процессах и искусстве.  
2.3.Человек искусства.
По свидетельству А.А.Золотарева «…подлинной страстью Константина Андреевича был театр» [7]. В 1899 году он организовал музыкально - литературно - драматический кружок. (Приложение 5) Главная актриса - жена  Константина Андреевича Анастасия Никаноровна,  сам он - руководитель музыкальной секции. В кружок вошли все творческие люди города. По его приглашению на сцене городского театра выступали  профессиональные актеры из Московского театрального бюро, в будущем народные артисты СССР: А.И.Южин, А.А.Яблочкина,  М.Тарханов. 
«Это было временем возрождения рыбинского театра, … рыбинский актер стал актером - общественником, творцом большого культурного дела»,- А.А.Золотарев. [8] Именно Никитину, его энергии и финансовой поддержке наш город в те годы был обязан многими театральными постановками и концертами. Константин Андреевич «…вдохновенно любил музыку…» [9] Никитин принимал активное участие в любительских и профессиональных концертах как скрипач и виолончелист. «…сердце его было нежнейшим инструментом…»[10]. Примечательно, что люди искусства находили в его лице не только единомышленника, но и покровителя . 
Подобно московским меценатам, К.А.Никитин превратил дачу «Борок» в культурный центр Рыбинска. С большой долей вероятности, можно предположить, что московские актеры были гостями в «Борке». По словам сотрудников Рыбинского музея-заповедника, К.А.Никитина называли «рыбинским Саввой Морозовым».
2.4. Человек науки.
В начале XXвека Россия переживает научно-технический бум. В Ярославле создано научное общество, в 1909 г. в Рыбинске открыто его отделение. В него вошли самые образованные в городе люди. Возглавил общество известный рыбинский педагог А.А.Михайлов. Они читали лекции, в 1910 г. открыли естественно - научный музей. Силами общества в 1915 г. в городе появилась своя метеостанция. О.Гржибовская считает, что К.А. Никитин финансово поддерживал деятельность общества.  Рядом с типографией он создал своё цветоводство, а на даче в Борке - оранжереи и участок  под ботанический сад по разведению лекарственных растений.[11]                                                                                                   В 1917 г. члены рыбинского научного общества проводили археологические раскопки одного из курганов  неподалеку от дачи К.А.Никитина. Зная разностороннюю направленность интересов и факт знакомства с археологами-любителями, можно предположить,  что Константин Андреевич также принимал в них участие. А сами археологи были гостями в «Борке».
Будучи любителем-энтузиастом, «К.А.Никитин всегда оставался Символом одаренности, многоталанности».[12]
3. Дачная усадьба «Борок».
3.1.Территория усадьбы.
Дачная усадьба «Борок» находилась на территории современного ДООЦ им. Ю.А.Гагарина. На сегодняшний день площадь лагеря составляет 9,8 га. Территория лагеря с трех сторон окружена естественными границами:  с южной стороны р. Черемухой, с северной стороны дорогой, ведущей на Михайловское, с запада - крутым обрывом. С восточной стороны в настоящее время располагается дачный массив, но маловероятно, что участок дачного поместья Никитиных с этой стороны простирался далее. В пользу моего предположения говорят следующие обстоятельства: во-первых, дачная усадьба даже  состоятельного человека все - таки не дворянское поместье; во-вторых, по свидетельству старожилов, в конце 1940-х годов территория лагеря совпадала с современной, а садоводческое товарищество формировалось в 1960-е г.г. (Приложения 6,7)
Таким образом, у меня есть основания предполагать, что площадь дачной усадьбы К.А.Никитина была примерно такой же, как территория ДООЦ им. Ю.А.Гагарина сегодня.
3.2.Дача.
Определить место расположения самой дачи можно достаточно точно. В конце 1940 –х г.г. она еще существовала. Мне удалось найти людей, которые будучи школьниками, там отдыхали. (Приложения 6,7)  Д.А.Валиков и А.Я.Грибова утверждают, что дача находилась на месте корпуса №3 ДООЦ им. Ю.А.Гагарина. (Приложения 8, 9) Северная сторона дачи  выходила на лес,  с западной находились  липовая аллея и сад с оранжереей, с южной открывался красивейший вид на  парк.  Неслучайно дача была спроектирована и построена таким образом, чтобы ее фасад с верандой и балконом выходил именно на южную сторону. Такое её расположение созвучно «нежной и артистичной натуре» Константина Андреевича.[13]  В  фондах Рыбинского  музея-заповедника сохранился акварельный рисунок, на котором изображена дача К.А.Никитина в «Борке». (Приложение 10) Проведя исследование рисунка, я  сделала следующие   выводы.
По  архитектурному облику здание можно отнести к  стилю  «модерн». Он был достаточно популярен  в Рыбинске тех лет. В городе было построено несколько зданий, а отдельные элементы "модерна" в сочетании с элементами других архитектурных стилей использовали некоторые рыбинские купцы при строительстве своих дач. Никитин, в отличие от своих "коллег" не принял эклектику, а осуществил строительство в едином архитектурном стиле, поэтому само строение смотрится весьма органично, что, безусловно,  свидетельствует о тонком художественном вкусе Константина Андреевича.  Основной признак дачной усадьбы Никитина – ее декоративность, основные линии здания подражают природной форме.  При этом конструктивные и декоративные элементы органически сливаются. Несимметричность фасада подчеркивает оригинальность постройки. Все это указывает на принадлежность к стилю модерн.  То обстоятельство, что для строительства дачи Никитин выбрал стиль, который   предполагает «подчеркнутую индивидуализированность зданий» [14] является ярким подтверждением незаурядности вкуса самого хозяина. По всей вероятности, Константин Андреевичу особенно нравился модерн, это подтверждает тот факт, что интерьер его магазина, как упоминалось мною ранее, украшали статуэтки и лампа, изготовленные в этом стиле. 
По проведенным в рамках данного исследования расчетам  я вычислила примерные  (минимальные) размеры дачи. Пропорции отдельных элементов я  определила относительно двери, которую хорошо видно на рисунке. Каковы были стандарты дверных проемов в то время (и были ли таковые), выяснить не удалось, но если учесть, что современные стандарты 2 метра (маловероятно, что у дачи в Борке они были меньшего размера, так как К.А.Никитин был человеком богатырского роста), то можно рассчитать размеры остальных элементов дачи. Её длина составляла не менее 16 м. В середине строения располагалась застекленная веранда длиною не менее 8 м. Высота левого крыла дома была более 7 м., центральной части, включая высоту веранды и мансарды- 6 м. Правого крыла - около 4,5 м. Таким образом, дача Никитина была весьма просторной, по-сравнению, с дачами других рыбинских купцов.  
К.А.Никитину, незаурядному человеку, удалось придать своей дачной усадьбе неповторимый облик, обусловленный модным архитектурным стилем, с минимумом дворовых построек и отсутствием земель сельхозназначения.
3.3.Парк, сад, оранжерея.
По мнению сотрудника рыбинского музея - заповедника О.С.Гожалимовой «Почти с 100% уверенностью можно сказать, что на данном месте до купеческой усадьбы ничего не было. Никаких построек, лишь лес». (Приложение 11)  Поэтому садово-парковый облик усадьбы формировался как из естественного леса, так и создавался заново. Наличие леса видно на акварельном рисунке, кроме того, на территории современного ДООЦ им. Ю.А.Гагарина до сих пор растут ели, сосны и липы, возраст которых, по мнению специалистов, превышает сто лет. (Приложение 12)
 В парке была липовая аллея, ведущая от дачи вниз по склону  к р.Черемухе. До нашего времени сохранилась её планировка с более поздними посадками и пнями от прежних деревьев. (Приложение 13). Кроме парка, в дачном поместье имелся сад. О его наличии свидетельствует сохранившаяся клумба. (Приложение 14)
 А.А.Золотарев упоминает о существовании «…на даче в Борке – оранжереи…» и участка «… под ботанический сад по разведению лекарственных растений»,[16] которые Константин Андреевич предоставил Рыбинскому научному обществу. По словам А.А.Золотарева «Оранжереи, помещенные на его даче, были поставлены образцово»[17]  Как не вспомнить мнение того же Золотарева об аккуратности Никитина – купца. Деловая хватка, организаторские способности нашли свое применение и здесь!
Таким образом, эта дачная усадьба  создавалась не только для отдыха, но и для занятий наукой, что было нетипичным для рыбинского купечества, зато совершенно естественно в отношении К.А.Никитина, «символа одаренности и многоталанности».[18]
3.4. Другие объекты усадьбы.
Дача, вероятно, не была единственным строением в усадьбе. До настоящего времени сохранились остатки каменного фундамента и ледника. (Приложения 15, 16) Ледник впоследствии был переделан в овощехранилище, его наличие в «усадебный» период, несомненно. Я внимательно осмотрела старое овощехранилище и среди обломков обнаружила кирпич дореволюционного времени  ( Приложение 17).
Какое строение стояло на каменном фундаменте в нижней части усадьбы с полной уверенностью утверждать трудно, но принимая во внимание некоторую отдаленность от самой дачи и непосредственную близость к леднику, можно предположить, что это была постройка хозяйственного назначения. Учитывая, что «Борок» предназначался, главным образом, для семейного дачного отдыха, то было вполне возможным  наличие специально отведенных и оборудованных мест для купания и рыбалки.
 На основании вышеизложенного, логично заключить, что «Борок» представлял собой самобытный усадебный комплекс своего времени.
3.5.Дальнейшая судьба дачной усадьбы.
В 1918 году усадьбу Борок национализировали. Дальнейшее развитие этого дачного места  можно определить следующим образом:
	№
	Временные рамки
	События

	1
	Конец 19 в – 1917 г.
	основание и расцвет усадьбы.

	2
	1918 – 1923 г.г.
	на территории бывшей усадьбы действует детский сад

	3
	1923 –сер. 1950 –х г.г.
	пионерский лагерь «Борки»

	4
	Сер. 1950 –х - к 1980  г.г.
	снос купеческой дачи, строительство новых корпусов (лагерь продолжает работать).

	5
	Начало 1990 - настоящее время
	ДООЦ им. Ю.А.Гагарина


Со времени основания дачной усадьбы Борок прошло почти столетие.
 В 1939 г. ушел из жизни К.А.Никитин, давно нет в живых  никого из тех, кто  там бывал,  не сохранилась сама дача (ее снесли в середине 1950 – х г.г., а на этом месте построили новый корпус). 

После 1917 года судьбы подобных загородных  усадеб складывались по-разному. Приведу примеры: в Абрамцево (С.Мамонтов) действует музейный комплекс;  в Семибратово (Н.Н.Вахромеев) – школа; в Красном Профинтерне (Н.Понизовкин) известный российский меценат М.Жаров начал восстановительные работы.  Надеюсь, что моя работа дополнит образ К.А.Никитина, пробудит интерес к утраченному наследию.
Заключение.                                                                                                                                                         В процессе исследования 
· Была собрана информация о времени и  условиях формирования дачной усадьбы «Борок». 
· Определена периодизация развития дачного места Борки, которая  легла в основу плана,  дающего представление о происшедших  изменениях  в течение почти целого столетия.
· Изучены  имеющиеся сведения о личности К.А.Никитина, его деловых и человеческих качествах.
· Собран материал, дающий возможность определить архитектурный стиль дачи, ее примерные размеры,  некоторые виды имевшихся насаждений, а также планировку усадьбы.

· Воссоздан прежний облик дачной усадьбы К.А.Никитина. Все исследованные мною объекты сфотографированы и оформлены в виде плана – схемы усадьбы «Борок». 
Таким образом, можно сделать вывод о том, что дачная усадьба «Борок» являлась оригинальным образцом загородной дачной архитектуры начала ХХ в. Ее неповторимость определялась: дачей, построенной в стиле модерн, наличием парка, оранжереи и ботанического сада, что было нетипичным для купеческих дач того времени. 
Несомненно, что в  формировании усадьбы нашли свое отражение  исторические и культурные процессы того времени, а также многогранность личности ее владельца.
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