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ВВЕДЕНИЕ

«Санкт-Петербург – гранитный город, / Взнесенный Словом над Невой, / Где небосвод давно распорот / Адмиралтейскою иглой! / Как явь, вплелись в твои туманы / Виденья двухсотлетних снов, / О, самый призрачный и странный / Из всех российских городов!..» 
Эти строки принадлежат Николаю Агнивцеву (стихи Н. Агнивцева здесь и далее цитируются по источнику: Николай Яковлевич Агнивцев. Блистательный Санкт-Петербург. Репринтное воспроизведение издания 1923 года. - Москва: Изд-во «Книга», 1989 [1]), русскому поэту, имя которого мало знакомо современному читателю. 
Кто же такой Николай Агнивцев? «Поэт – и больше ничего», - так он написал в своей записной книжке в графе «звание, должность или занятие» [2]. Необычная внешность длинноволосого и долговязого поэта была хороша знакома литературному и артистическому Петербургу. Так, К. Паустовскому «очень запомнился, огромный желтый галстук Агнивцева, завязанный всегда бантом на длинной шее, его широчайшие клетчатые брюки, всегда прожженные папиросой, неизменная трость с массивным набалдашником и стальной браслет из отдельных звеньев в виде толстой цепи» [3]. Поэт, родившийся в 1888 году, был рожден и взлелеян питерской богемой, которая и появилась на русской почве именно в годы творчества Николая Агнивцева. И поэтому его литературная деятельность была связана с театрами миниатюр, выступлениями в литературных кафе и артистических ресторанах. 
Но серьезные литераторы считали его легковесным и не принимали в свой круг. Основной жанр его лирики – «песенки», шуточные куплеты и сатирические стихи. «И, наверное, он так бы остался в истории литературы, как создатель слов к одной из песен Вертинского, или человек, который придумал театр «Би-ба-бо», если бы не эмиграция» [4]. Там, как мы узнали из книги Ефима Куферштейна «Странник нечаянный», выпущенной Всемирным клубом петербуржцев, Агнивцев перерабатывает свой выпущенный ранее в Тифлисе сборник стихов. Было это в 1923 году, а сборник назывался «Блистательный Санкт-Петербург».  Это замечательная книга, которая поставила Агнивцева сразу в ряд с самыми крупными поэтами-современниками. По словам советского поэта В.Д. Федорова, «русская литература не знала иного примера, когда практически вся книга стихов была посвящена своему городу, - поэтом, страстно влюбленным в его историю, в его традиции, в его быт»[1].
Едва ли есть на земле другой такой город, чей образ привлекал внимание поэтов и писателей буквально с самого момента его основания.  Знаменитый филолог и философ             Ю.М. Лотман писал: «По количеству текстов, по объему культурной памяти, накопленной за исторически короткий срок своего существования, Петербург по праву может считаться уникальным явлением мировой цивилизации» [5]. И этот уникальный город вызвал к жизни такое явление, как «петербургский текст» русской литературы. 
Что означает это понятие? «Петербургский текст» и текст о Петербурге – разве это не одно и то же? Что позволяет отнести стихи о Петербурге к «петербургскому тексту»? Можно ли воспринимать «Блистательный Санкт-Петербург» «самого легкомысленного поэта Серебряного века»  Н.Я. Агнивцева как еще одну  главу «петербургского текста»? Эти вопросы и послужили началом нашего исследования.
Читая фундаментальный труд литературоведа В.Н.Топорова «Петербургский текст русской литературы» [7], мы обратили внимание, что учёный использует это выражение как имя собственное и без кавычек. Так же в дальнейшем нашем исследовании будем поступать и мы.
Творчество поэта Николая Агнивцева почти не изучено, а в связи с Петербургским текстом – тем более. Поэтому можно говорить о некоторой новизне нашей работы. 
Цель исследования: анализ поэтических текстов Н.Я. Агнивцева, вошедших в сборник «Блистательный Санкт-Петербург», с точки зрения связи их с традициями Петербургского текста и рассмотрение возможности их включения в этот феномен русской литературы.
Объект исследования: тексты стихотворений Н.Я. Агнивцева на петербургскую тему.
Предмет исследования: составляющие Петербургского текста в данных произведениях.
Исходя из цели исследования, мы  поставили и решили следующие задачи.
- познакомиться с  биографией поэта Н.Агнивцева и циклом его стихов «Блистательный Санкт-Петербург»;
- изучить работы по теории Петербургского текста; определить его основные черты;
- провести анализ стихов Агнивцева о Петербурге в контексте традиций Петербургского текста;
- составить частотный словарь языка Агнивцева;
-создать электронную познавательную книгу по материалам исследования для расширения знаний школьников по культуре, истории и литературе Петербурга.
Основные методы исследования: метод сплошной  выборки, историко-биографический метод, методы литературоведческого  и лингвистического анализа текста.
Определение термина «Петербургский текст» дано в 1-й главе работы.
Практическая значимость исследования состоит в том,  что его материалы можно использовать на уроках русского языка и литературы, занятиях кружков и факультативов по литературе и лингвистике, при подготовке к олимпиадам.
 
ГЛАВА 1. Петербургский текст В.Н. Топорова. Попытка прочтения и интерпретации.

Самым сложным в нашей работе было понимание того, что же такое Петербургский текст. Для уяснения сути этой литературоведческой категории мы обратились к работам известных ученых, а именно: историка и краеведа Н.П. Анциферова «Душа Петербурга» [6] и филолога В.Н. Топорова «Петербургский текст русской литературы» [7]. 
В своей работе мы использовали статьи литературоведов и филологов [8,9,10], а также журналиста Татьяны Вольтской, освещавшей ежегодные фестивали «Петербургский текст» [11]. Большим подспорьем стал для нас просмотренный видеокурс лекций «Петербургские перекрестки» образовательного портала «Лекториум». И, конечно же, мы посчитали необходимым прочитать  тексты писателей и поэтов, чьи имена вписаны в страницы текста города на Неве: «Медный всадник» А.С. Пушкина [12], «Петербургские повести» Н.В. Гоголя [13], стихи о Петербурге [14, 15]. 
В результате мы пришли к следующим выводам, которые будем использовать при анализе поэтических текстов Н. Агнивцева. 
Интересно было узнать, что, по мнению Н.П. Анциферова, произведения русских писателей о Петербурге обладают идейным единством, позволяющим говорить о «едином образе, текучем, творчески изменчивом», который, «видоизменяясь, сохраняет в себе все, приобретенное в пути» [16]. И это единство объясняется его Genius loci, духом места.  Однако целостное оформление теория Петербургского текста получила в середине XX в трудах В.Н. Топорова. Исследователь определил Петербургский текст как «некий синтетический сверхтекст, с которым связываются высшие цели и смыслы, единство которого создается общностью художественного языка и субтекстовых образований» [17]. 
Мы попытались определить это своими словами, и вот что у нас получилось. Петербургский текст – это не простое изложение событий, описание архитектуры и быта города, пейзажно-ландшафтные зарисовки. Это связанная система определенных мотивов и образов, прочтение которых в историко-культурном контексте позволяет сложить целостный образ города, и не просто сложить, а уловить его атмосферу. Иначе говоря, Петербургский текст - это не просто рассказ о событиях, происходящих в Петербурге, а «раскрытие особой атмосферы города, следствием которой и является описываемое событие» [18]. Поэтому этот текст заставляет задуматься о причинах событий, о том, что есть история, красота, в чем смысл человеческого существования.
В своем фундаментальном труде В.Н.Топоров пишет, что «город имеет свой язык. Он говорит нам своими улицами, площадями, водами, островами, садами, зданиями, памятниками, людьми, историей, идеями…»[19]. Поэтому учёный выделил особый набор элементов, связанных с характеристиками города, которые выступают как диагностически важные показатели принадлежности к Петербургскому тексту. Это «объекты природы, климата, ландшафта, а также элементы материально- и духовно-культурной сферы Петербурга» [20]. 
Что же позволило  Топорову выделить  эти объекты как «пароль» для включения произведения в Петербургский текст? Что их объединяет? Это Петербургские мифы: мифы о рождении города, его катастрофической  гибели, а также мифологизированные предания, связанные с историческими деятелями. Они-то и порождает уникальную среду материальной культуры. Отсюда и два лика города: «парадиз», «окно в Европу», с одной стороны, и гибельное место – с другой. Мы также узнали, что Петербургский текст имеет свой художественный язык, и его отличительной чертой являются отсылки поздних произведений к более ранним.
Вооружившись этими знаниями, мы попытались найти черты Петербургского текста в стихах поэта Серебряного века Н. Агнивцева. Проблема нашего исследования состоит в недостаточной изученности образа Петербурга в творчестве поэта, а также в том, что сегодня ведутся дискуссии о самом существовании Петербургского текста, его временных границах и необходимости уточнения его основных черт. Мы же в своем исследовании будем придерживаться модели Петербургского текста, предложенной его основателем.  


ГЛАВА 2. «Блистательный Санкт-Петербург» Николая Агнивцева: в поисках черт Петербургского текста.

2.1. Городское пространство в поэтическом цикле Агнивцева.

Николай Агнивцев любил Петербург и восхищался им. А что, если  и нам посмотреть на город  глазами самого поэта? 
Как отмечает В.Н. Топоров, немаловажное значение имеет то, что писатели и поэты часто стремятся назвать произведения, входящие в Петербургский текст, именно  «петербургскими». Так, «Медный всадник» имеет подзаголовок «Петербургская повесть», Н.В. Гоголь пишет «Петербургские повести», Осип Мандельштам – «Петербургские строфы» [21]. Агнивцев также включает имя города в названия своих стихотворений. Это и сам сборник «Блистательный Санкт-Петербург», и стихи «Вдали от тебя, Петербург», «Санкт-Петербургские триолеты», «План города Санкт-Петербурга», «На Петербургской стороне» и другие. Сегодня нам это кажется естественным. Но в России три века назад имя Санкт-Петербург рядом с названиями таких древних городов, как Москва, Тверь, Новгород, прозвучало неожиданно.  В нем встретились три языка!  Здесь и латынь – "санкт" (sanctus – священный), и греческий – "Пётр" (petra – камень), и немецкий – "бург", (Burg – крепость). Но имя города в названии произведений – это лишь формальный критерий принадлежности к Петербургскому тексту, и далеко не главный.
О месте города в жизни и творчества поэта говорят не только названия стихов и частое использование им слов «Петербург» и «петербургский» (51 раз в текстах 38 стихотворений), но и данные Агнивцевым поэтические определения города. Для них поэт использует слова, обозначающие загадочность, потусторонность, а также имеющие отношение к «камню», «величию», «истории»: стальное слово «Петербург»; град Петра; гранитный барин; взнесенный словом над Невой; призрачный; странный из всех российских городов; старинный;, старый; пышный; гигантский; хмурый с туманом и дождем. Мы находим похожие поэтические определения города и у других поэтов, авторов Петербургского текста: Пышный гранитный город (у А. Ахматовой); мутный город туманов, призрак туманный (у В.Брюсова), город бледный венценосный в скользких и гранитных зеркалах (у М. Зенкевича), громадный Петербург (у П. Вейнберга) и, наконец, Петра творенье (у А.С. Пушкина) [22].  
Красоту Петербурга мы видим в его архитектурных ансамблях, которые В.Н. Топоров относит к элементам материально-культурной сферы Петербургского текста. С первых строчек книги перед нами оживают дворцов застывший плац-парад, Александринского театра непоколебленный массив, фасад Казанских колоннад, Летний Сад, Петропавловская крепость, Гостиный Двор, толщь Исаакиевских колонн, кариатиды Эрмитажа, Зимний дворец. В своих стихах Агнивцев обращается к так называемому «Петербургскому» словарю [23]. Для составления словесного портрета архитектурного пространства он использует такие слова, как площадь, дворцы, сады, каналы, фонари, мосты, бульвары, проспекты, аллеи.   
Как чуткий художник, Агнивцев не мог не отразить в поэтических строках и «правильность» города, которую северная столица получила по воле Петра. Это, по мнению В.Н. Топорова,  важная черта петербургского пространства. «Петербург – город проспектов» [24], - пишет он. Вот и Агнивцев пишет о Литейном и, конечно же, о Невском проспекте. Проспект - само слово открывает  перед глазами читателя ровную, чёткую перспективу: «pro-specto «смотреть вдаль», «созерцать», «открывать вид»,.. слово, лежащее в основе русск. проспект (перспектива).»  «Мотив легкой «просматриваемости» [24]  - вот еще один элемент Петербургского текста, который мы находим в строках поэта: «Скажите мне, что может быть / Прекрасней Невской перспективы, / Когда огней вечерних нить / Начнет размеренно чертить / В тумане красные извивы?!» Или вот еще: «Передо мной взлетают дали / Санкт-Петербургских перспектив! /  И, перерезавши кварталы, / Всплывают вдруг из темноты / Санкт-Петербургские каналы, /  Санкт-Петербургские мосты».
 При изучении материально-культурной сферы Петербургского текста мы обнаружили еще одну интересную деталь. В петербургской геометрически точной планировке самостоятельной единицей, не зависящей ни от домов, ни от улиц, как считает В.Н. Топоров, является площадь, так как площади “образованы ранее улиц” [25]. Предметом описания в стихотворении Агнивцева «У Александринского театра» становится площадь Александринская (ныне Островского). Думаем, выбор поэта не случаен. Мы открыли для себя, что это место вместе с площадью Ломоносова и улицей Зодчего Росси, представляет редчайшую архитектурную ценность – целый квартал, созданный по плану одного архитектора. 
Этот участок города Н.П. Анциферов считает так называемым «урочищем» [26]. А вот можно ли это урочище назвать «литературным», т.е. поэтически значимым фрагментом городского пространства и городского текста?  Кто еще, кроме Агнивцева, обращался к этому месту в своих текстах? Ответом на наш вопрос стал «Александрийский театр», написанный Б.К. Лившицем в 1915 г.[27], а также известное стихотворение советского поэта, пережившего войну, Ю. П. Воронова  «Улица Росси» [28]. Так мы стали свидетелями, как городское пространство рождает текст, а текст делает его знаковым местом.
Перечитывая снова и снова легкие, быстро запоминающиеся стихи Агнивцева в поисках черт Петербургского текста, мы не раз ловили себя на мысли, что следующее четверостишие поэта нас упрямо отсылает к  знаменитой строке последней поэмы А.С. Пушкина: «Санкт-Петербург — гранитный город, /  Взнесенный Словом над Невой, / Где небосвод давно распорот / Адмиралтейскою иглой!» [29]. Разве не слышится пушкинское: «…И светла Адмиралтейская игла»? Оказывается, в далеком 1915 году похожие по звучанию строки написал  и Г. Иванов : «И сердце радостью трепещет, / И жизнь по-новому светла, / А в бледном небе ясно блещет / Адмиралтейская игла» [30]. 
Что это? Просто яркая реминисценция? Слепое подражание А.С. Пушкину? Или тот самый случай в Петербургском тексте, когда объекты города диктуют поэтам способы их описания? Выбор многими поэтами адмиралтейского шпиля как объекта описания вполне объясним. История Адмиралтейства начиналась вместе с историей самого города. Но как объяснить одинаковость звучания стихов? Ответ мы нашли у филолога Р.Д. Тименчика: «Как нетрудно заметить, пропущено два схемных ударения четырехстопного ямба при том, что стих составлен из двух слов…Такая последовательность строк воспринимается как последовательное облегчение стиха («ускорение», «заострение»)» [31]. А это созвучно образу иглы или шпиля. Такое влияние реальных объектов на отражение их в тексте – специфическая черта Петербургского текста. 
Непременным его атрибутом являются и топонимы, как элементы материально-культурной сферы городского текста. Всего было обнаружено в цикле Агнивцева 51 топоним. Многие из них в русском национальном сознании символически обозначают Петербург.
Анализируя словесное описание поэтом архитектуры города, мы получили возможность убедиться, что «через Петербургский текст говорит сам Петербург, выступающий, следовательно, равно как субъект и объект этого текста». 

2.2. Окутанный туманом белой ночи призрачный город.

Перейдем к такой важной составляющей городского текста, как элементы природно-климатической сферы, имеющей большое значение для «одухотворения» города. Нельзя не заметить, что в описании Петербурга Агнивцева часто фигурирует туман. Прежде всего, он имеет у поэта традиционное значение. О тумане как природном явлении мы читаем в следующих строках: «В этот вечер над Невою / Встал туман!.. И град Петра /  Запахнулся с головою / В белый плащ из серебра...»
Агнивцев описывает город в предутреннем и вечернем тумане. Это явление природы уже потому дорого лирическому герою, что является устойчивой чертой города: «В Париж! В Париж! Как странно-сладко / Ты, сердце, в этот миг стучишь!.. / Прощайте, невские туманы, / Нева и Петр! — В Париж! В Париж!». 
«Серебряно-призрачным городом туманов» называет Петербург Агнивцев. 
А вот другие строки: «Ах, и в аллеях Люксембурга / И в шуме ресторанных зал — / Туманный призрак Петербурга /Передо мной везде стоял!.. / Пусть он невидим! Пусть далек он!». В них прилагательное «туманный» употреблено в значении «расположенный на далеком расстоянии». Хотя, зная, что стихи написаны поэтом в эмиграции, можем предположить, что это метафора: туман как дымка времени, воспоминание. Таким образом, туман у Агнивцева – это и природное явления и состояние души. 
Говоря о тумане, поэт часто употребляет слово призрак, призрачный («туманный призрак», «призрачный туман», «серебряно-призрачный город туманов»). Вот его строки: «Как явь, вплелись в твои туманы / Виденья двухсотлетних снов, / О, самый призрачный и странный / Из всех российских городов!» Об этой характерной особенности Петербургского текста писал В.Н. Топоров: «и призрачный, и прозрачный – два очень важных определения не только «физической», «атмосферной» характеристики города в Петербургском тексте,…но и как узрение его духовной, метафизической сути, приникание  к ней». [32]
Обращает внимание Агнивцев и на особый петербургский закат: «И Солнце, как эффект финальный, / Заходит с видом фатоватым / Для Петербурга специально — / Особо огненным закатом!..»
Это строки из его текста «На стрелке». Контекст этого стихотворения позволяет говорить о закате как о красивом явлении природы, однако прочтение всей книги «Блистательный Санкт-Петербург», особенно произведений «Ужель наступит этот час?», «Вы помните былые дни…», да и отдельных строк других стихотворений позволяет нам увидеть «закат» как метафору, символизирующую уход целой эпохи.
«Но в Вечность огненным закатом // Ушли былые времена», - пишет Агнивцев в «Принцессе Моль». 
Другие природные факторы, зафиксированные Петербургским текстом русской литературы (снег, дождь, пурга), употребляются Агнивцевым реже. 
Мы увидели, что художественный язык Агнивцева пересекается с универсальным языком Петербургского текста, о котором писал в своих трудах В.Н. Топоров. Как мы поняли, по мнению исследователя,  восприятие художниками слова того иного явления вызывает определенные переживания, настроения. Так, туман, дождь и снег пробуждают, по Топорову, неприятные чувства. Вот и у Агнивцева особенности петербургской погоды навевают грусть: «И хмурый Петроград с туманом и дождём / Напоминает мне своей немой печалью / Красавицу с заплаканным лицом / Под белой, трепетной, задумчивой вуалью…»
Какое же время года ближе всего поэту? Петербург у него, прежде всего, майский. Автор бесконечно наслаждается белыми ночами, которые в теории В.Н. Топорова выступают непременным атрибутом Петербургского текста. Белая ночь у поэта «странная», «мертвая», но в то же время «прекрасная». 
Мы заметили, что восприятие белой петербургской ночи Агнивцевым подчеркнуто двойственно. С одной стороны, это природное явление, а с другой –атмосфера, которая превращает лирического героя Агнивцева в «мечтателя». Это вполне укладывается в традиции Петербургского текста. О мечтаниях и грезах по ночам В.Н. Топоров пишет: «Бодрость физическая, телесная, …— … поутру. Но бодрость духовная, живость мысли, жар мечтаний, переходящих в горячечные грезы, — это по ночам» [33]. Вот и воображение Агнивцева белой ночью в одноименном стихотворении взывает к жизни призраков прошлого. «Навязчивый повтор в первой строфе слова «белый» («белой ночью», «белый ландыш», «белой сказкой») делает легко возбуждаемого поэта соучастником этой «белой сказки», лирический герой, вдевая в петлицу белый ландыш, как бы сам себя ставит в ряд других Петербургских призраков» [34]. Мы вместе с поэтом встречаем Н.В. Гоголя, декабристов, пушкинских героев и, конечно, самого Пушкина, перед которым Агнивцев буквально падает на колени. 
Рефрен «белой ночью» в стихотворении не случаен. Сам странный город склоняется над Невой и вспоминает о прошлом, «когда люди ходили в альмавивах, крылатках, а сама Нева превращается из обыкновенной реки, в «анти»-Лету, которая не дает забвения, а, наоборот, выделяет из себя все удивительные призраки, делающие город совершенно особенным» [34]. В подтверждении этой своей догадки приведем строки из «Санкт-Петербургских триолетов»: «Скажите мне, что может быть  / Прекрасней майской белой ночи, / Когда начнет Былое вить  / Седых веков седую нить / И возвратить столетья хочет?!» 
Эти тонкости в описании Агнивцевым такого специфического явления Петербурга, как белые ночи, и связанных с ними эмоционального состояния лирического героя, является, по мнению В.Н. Топорова, паролем для вхождения в Петербургский текст. Как мы смогли убедиться, природно-климатический комплекс элементов этого текста в стихах Агнивцева присутствует достаточно полно и подробно.

2.3. Калейдоскоп картинок из жизни литературно-артистического Петербурга. 

Петербург у Агнивцева – это «гранитный призрак», «гранитный барин», «взнесенный словом». Это «размечтавшийся гранит»! Он то наклоняется в задумчивости над Невой, то запахивается в серебряный плащ туманов. Это не простое олицетворение. Агнивцев в своей книге, как нам кажется, создал образ живого города. 
Его стихи - это калейдоскоп образов из жизни города начала XX века. Это время – время театров, когда многие вещи ценились  удивительно «театрально». Думаем поэтому, что его строки – это как декорации, сцены-миниатюры из беспечной жизни художественной интеллигенции. «Александринские афиши», «шум кулис извилисто-узких», за которыми выступают Варламов, Ходотов, Давыдов, Курихин, сменяется гуляньями, когда «моторов вереница летит, дрожа, на острова», где смешалось все: «ландо, коляски, лимузины, гербы, бумажники, безделки, брильянты, жемчуга, рубины»… А утром уже ждет «все тот же завтрак у «Контана», все тот же ужин у «Кюба»! И, конечно же, «кулебяка "Доминика", пирожок из "Квисисаны", "Соловьевский" бутерброд...» А еще «букет от Эйлерса» и «коробка спичек Лапшина».  
Для эмигранта Агнивцева все это – знаки и свидетельства прошлой жизни, жизни его самого, жизни литературно-артистического Петербурга. И вне этого времени афиши и кулисы, моторы и ландо, завтрак и ужин, пирожок и кулебяка, букет и коробка спичек, как мы думаем, не существуют, только в нем имеют конкретное предметное значение. Смеем предположить, что их можно отнести к топоровским словам из мира вещей, из «периферийного» [35], как называет его исследователь, словаря Петербургского текста. Как мы поняли, Топоров считает, что читателю даже необязательно знать, что они обозначают, они ценны для него именно своей неясностью, так как отсылают читателя к далекому от него тексту, они рождают в нашем сознании моментальный слепок Петербурга той эпохи. В текстах поэта много неясных современному читателю слов той эпохи, слов-топонимов, связанных с названиями известных в начале XX века исторических театров-миниатюр и ресторанов. Поэтому мы составили отдельный толковый словарь Агнивцева, приведенный в Приложении 2.
Но Агнивцев может быть серьезным. В его стихах нашла отражение не только «развеселая жизнь», но и «ужас жизни» [36] , который, по мнению В.Н. Топорова, тоже  входит в Петербургский текст. Агнивцев не смог бесстрастно смотреть на голодный город времен революции, гражданской войны и разрухи. Боль, страдание, даже беспомощность его «блистательного гранитного барина» читаются в стихотворении «Когда голодает гранит»: «Был день и час, когда уныло /  Вмешавшись в шумную толпу, / Краюшка хлеба погрозила / Александрийскому столпу!../ Как хохотали переулки, /  Проспекты, улицы!.. И вдруг /  Пред трехкопеечною булкой /  Склонился ниц Санкт-Петербург!..  / И в звоне утреннего часа / Скрежещет лязг голодных плит!.. / И вот от голода затрясся / Елизаветинский гранит!..»

Голод, по мнению В.Н. Топорова, - специфическое петербургское явление, нашедшее отражение и у  поэта Агнивцева.

2.4. «В ряду блистательных фамилий» - антропонимы в стихах Агнивцева как элементы духовно-культурной сферы текста.

Город – это не только городские пейзажи, архитектурные ансамбли, быт людей, но и сами люди, имеющие отношение к его истории и культуре. Эта культурная память города, представленная в собственных именах императоров, зодчих, писателей и литературных героев, которым волею поэтов и писателей дарована вечная жизнь, являются немаловажным элементом духовно-культурной сферы Петербургского текста. Попытаемся найти на страницах блистательного города-текста Агнивцева «блистательные фамилии» его жителей. 
В поэтических строках мы встретили немало антропонимов. Большинство прямо названы поэтом, а некоторые имена (как имя Натальи Гончаровой, императора Николая I) – имена-загадки, умалчиваемые поэтом. Условно мы можем разделить все собственные имена на группы. Это исторические деятели (Петр I, Екатерина II, Елизавета I, Павел I), артисты (Ходотов, Курихин, Комиссаржевская), писатели и поэты (Пушкин, Лермонтов, Гоголь, Державин), литературные герои (бедная Лиза, Герман, Онегин), архитекторы (Растрелли). Особенно много имен в стихотворениях «Принцесса Моль» и «Дама в карете».
Поиск антропонимов оказался очень увлекательной задачей. И нам захотелось больше узнать о тех, кому не дал кануть в Лету Агнивцев. Эта работа так увлекла нас, что мы создали галерею блистательных фамилий, с портретами, краткими сведениями и, конечно, строками поэта серебряного века Агнивцева, им посвященных (Приложение 3).
Употребление Агнивцевым «блистательных фамилий» тех, кто жил или творил в Петербурге, - это есть не что иное, на наш взгляд, как выход в общей поэтический Петербургский текст.

2.5 Петербургский миф на страницах текста Агнивцева. 

По словам В.Н. Топорова, «как и некоторые другие значительные города, Петербург имеет и свои мифы». Самый устойчивый Петербургский миф связан с рождением города и с его создателем. Памятник Петру работы Фальконе стал образом-символом в «петербургских» произведениях русской литературы. Не только пушкинская поэма, но и сам факт рождения города по воле человека вопреки природе диктует способы поэтического описания Genius loci города – Медного всадника. Получается, сам город рождает поэтический текст. У А. Блока есть «всадник бронзовый», у В.Брюсова – «Бронзовый гигант» [37]. Вот и Агнивцев в соответствии с традицией Петербургского текста в строках стихотворения «Вы помните былые дни…» обращается к этому символу: «Вы помните иглистый шпиц, /  Что Пушкин пел так небывало? /  И пышность бронзовых страниц / На вековечных пьедесталах? / И ту гранитную скалу, / Где Всадник взвился у обрыва…». Вспоминает о нем поэт и в двух других стихотворениях: «Вдали от тебя, Петербург» и «Санкт-Петербург».
Черты Петербургского текста мы попытались найти и в стихотворении «Петр I», в котором поэт говорит о победе человеческой воли и расчета над природой: «Москва и Киев задрожали, / Когда Петр в треске финских скал, / Ногой из золота и стали /  Болото Невское попрал!...». Аллитерация тр/др/пр подчеркивает нарастающее напряжение, которое должно разрешиться рождением города.  И действительно, дальше читаем: «И взвыли плети!... И в два счета – / Движеньем царской длани – вдруг – / Из грязи невского болота – / Взлетел Ампирный Петербург…»
Как мы уже знаем, одной из особенностей Петербургского текста является его интертекстуальность. Мы заметили, что в двух последних строках угадывается знакомое из «Медного всадника», в котором «юный град» «из тьмы лесов, из топи блат / Вознесся пышно, горделиво…». Вслед за великим русским поэтом, автор «Блистательного Санкт-Петербурга» возводит его на болотах, причем Пушкинское «пышно» заменяется эпитетом «ампирный». Из толкового словаря узнаем, что ампирный – это выполненный в ампирном, так называемом королевском стиле, подчёркивающем и воплощающем идеи могущества власти. Перекличку со строками Пушкинской поэмы мы находим и в метафоре Агнивцева «ногой из золота и стали» - как мы помним, у Пушкина Петр собирается «в Европу прорубить окно, / Ногою твердой стать при море».
Можем предположить, что строка Агнивцева «Москва и Киев задрожали» также вписывается в Петербургский текст противопоставлением града Петра  Москве и Киеву. Ведь эти великие русские города возникли органически сами собой, не по чьей-либо воле и возводились не по строгому плану.  А Петербург рожден и построен по замыслу своего создателя и должен был стать духовным и культурным центром страны, «отняв» эту миссию у Москвы. Продолжая выделять Петербург среди других городов, в своем стихотворении «Гранитный барин» Николай Яковлевич пишет о его уникальности: « И в этой сутолке всемирной, / Один на целый мир вокруг, / Брезгливо поднял бровь ампирный / Гранитный барин Петербург!»
В тексте «Петра I», несмотря на сохранение традиций Петербургского текста. мы видим попытку собственного прочтения Петербургского мифа поэтом, он задумывается о цене возведения города:  «И до сих пор, напружив спины, / На спинах держат град старинный / Сто тысяч мертвых костяков / Безвестных русских мужиков!.. / И вот теперь, через столетья, / Из-под земли, припомнив плети, / Ты слышишь, Петр, как в эти дни / Тебе аукают они?..»
В подтверждение сказанному мы читаем у В.Н. Топорова: «Семена, посеянные «в начале», в дни творения, дадут свои плоды «в конце», в дни распада и гибели. И эта судьба города предопределена «злыми» семенами того далекого «злого» начала. А «зло» состояло в нарушении законов природы, здравого смысла, человеческой жизни, говоря в общем, - справедливости, какой она выступает на природном и социальном уровне» [38]. Нам кажется, что именно об этом задумался поэт –  о неправомерности возведении города силой. 
Перед нами оборотная сторона мифа. Мы знаем о проклятии бывшей жены Петра I Евдокии Лопухиной - «Быть пусту месту сему». «С этой стороны сам Петр сродни Антихристу, и создал он уже не благословенный, а проклятый град» [39] . Прочитав порядка 20 стихотворений из раздела о сотворении города в одном из сборников, похожий мотив мы находим в стихотворении «Петербург», написанном в 1910 г. И. Анненским [40], которого В.Н. Топоров называет одной из центральных фигур Петербургского текста начала XX века: «Ни кремлей, ни чудес, ни святынь, / Ни миражей, ни слез, ни улыбки... / Только камни из мерзлых пустынь / Да сознанье проклятой ошибки…»
К народным слухам, связанным с пророчеством заточенной в монастырь Лопухиной, Агнивцев возвращается в стихотворении «Елисаветъ». Эти пророчества, как элемент духовно-культурной сферы, по мнению Н.В. Топорова, имеют особое значение для Петербургского текста. Думаем, эти слухи, пророчества важны для ученого, так как они вскрывают двойственную природу города, указывают на двойственность мифа, лежащего в основе Петербургского текста.
 С мифом о победе космоса над хаосом (создании города) в городском тексте северной столицы соседствует мотив противоборства природы и культуры. Символом обуздания природной стихии становится у Агнивцева гранит, а ведь именно камень в традиции петербургских произведений является символом искусственного города [41]. В своих текстах поэт называет Петербург то «гранитным барином», то «гранитным призраком». В одноименном стихотворении мы находим строчки о вознесении архитектурных ансамблей города – творений рук человеческих – природы - над Невой: «И, опершись на колоннады, / Встают незыблемой чредой / Дворцов гранитные громады / Над потемневшею Невой!...»
Одной из главных тем Петербургского текста русской литературы является тема Апокалипсиса. «Идея конца, - как пишет В.Н. Топоров, - стала сутью города, вошла в его сознание» [42]. Поэтому во многих стихотворениях, посвященных северной столице, присутствует миф об исчезновении Петербурга. В конце XIX века- начале XX эта идея воплощается в форме предупреждения о возможном недалеком трагическом будущем. Поэтому, думаем, стихотворение-предупреждение «Ужель наступит этот час» можно считать написанным в традициях Петербургского текста:  «Ужель наступит этот час / На Петропавловских курантах, / Когда столица в первый раз / Заблещет в этот страшный час / В слезах, как ранее в бриллиантах?! / Ужель наступит этот час  / На Петропавловских курантах?.. <…>»
Рефрен в стихотворении только усиливает тревожное настроение. 
Как мы видим, основные мифы, мифологизированные предания, выделяемые               В.Н. Топоровым, находят отражение в стихах Агнивцева. 

2.6. «Петербургский» словарь Н.Я. Агнивцева.

В своей работе В.Н. Топоров говорит о «способах языкового кодирования основных элементов Петербургского текста» [43]. Думаем, это не случайно. Ведь, по мнению М.Л. Гаспарова, именно слова являются потенциальными носителями образов и мотивов, а частотные словари языка писателей или их отдельных произведений позволяют количественно описать художественный мир, обосновать то, что выделятся нами интуитивно [44]. Вот и мы сделали попытку создать «Петербургский словарь» Н.Я. Агнивцева, точнее словарь его сборника «Блистательный Санкт-Петербург».
При составлении формального частотного словаря  мы воспользовались программой Textus Pro [45], находящейся в свободном доступе сети Интернет, а также MS Excel. Вот такие результаты мы получили (Приложение 1). 
Кроме того, мы воспользовались и ещё одним источником:  Селезнева Л. В.  Автореферат диссертации «Частотный словарь как основа реконструкции художественного мира. [Электронный ресурс]:  URL: http://cheloveknauka.com/v/137552/a?#?page=1.
Здесь очень доступным языком на стр.7 простым языком описаны подходы к составлению словаря по тематическим группам. Эти подходы    мы и взяли за основу. 
В сборнике 4 068 слова, из них 78% приходится на знаменательные части речи, а 22% - на служебные. Это примерно соответствует распределению слов в русском языке по данным частотного словаря русского языка Л.Н. Засориной [46] для художественного стиля (77% и 23% соответственно) (Приложение 2).  24% слов в нашем словаре  встречаются  в тексте лишь один раз. Среди них лишь 5% топонимов и антропонимов. В остальных 95%  случаях различие слов можно объяснить своеобразием и богатством лексики поэта. Автор использует много устаревших слов, таких как альмавива, крылатка, ландо, супротив, ужель и другие. Поэтому для лучшего понимания его текстов мы составили дополнительно «Толковый словарь сборника», приведенный в Приложении. Интересным открытием для нас стали и слова-эпитеты, придуманные самим Агнивцевым – окказионализмы. Так, толпу гуляющих по Летнему саду он называет жантильно-гибкой, рюмки  - томно-узкими, пирамиды Египетские – легендо-звонными, носок балерины – алмазно-блещущим. 
Среди знаменательных слов на первом месте у Агнивцева – имена существительные. По  данным словаря Л.Н. Засориной,  существительные действительно занимают первое место среди частей речи в художественных текстах. Но у нашего поэта на их долю приходится 36%, вместо привычных 23% (Приложение 2). А глаголы употребляются реже, чем обычно в художественных текстах. Для сравнения:  у А.С. Пушкина на 500 знаменательных слов приходится 110 глаголов [47], а у Агнивцева – всего 51. Предполагаем, что художественный мир Агнивцев более  предметный. Он расставляет существительные в тексте как маркеры ушедшей эпохи, их калейдоскоп в воображении читателя рождает образ города. Поэтому много в стихах однородных членов, перечислений. Каждое четвертое имя существительное у него – имя собственное. Больше половины собственных имен существительных – это городские топонимы, символы города в сознании русского человека (Приложение 3). Они рисуют в нашем воображении город со всем величием его архитектурных ансамблей.
Мы смогли увидеть, что каждому четвертому из существительных Агнивцев подбирает определения. Такое же соотношение между существительными и прилагательными у             А.С. Пушкина [47] . Можем сказать, что Агнивцев использует достаточно много качественных характеристик в поэтическом описании мира. Интересные данные были получены при подсчете количества слов, обозначающих названия цветов. Из 27 прилагательных, обозначающих цвет, чуть меньше половины (41%) приходится на белый, по 4 словоупотребления - на красный и голубой. Белый цвет ассоциируется у поэта с белой ночью – характерным природным явлением его любимого города. И не только. В белую дымку окутаны у поэта воспоминания о минувшем. 
В частотном словаре Агнивцева, как и в частотном словаре русского языка, на первых местах стоят союзы, предлоги и личные местоимения. Если опустить все служебные слова, то в пятерку самых употребляемых Агнивцевым слов войдут: Петербург, Париж, туман, белый, дама и Нева (Приложение 1). Как видим, четыре из них неразрывно связаны с самим городом. Но чтобы сделать выводы о связи поэтического языка Агнивцева с языком петербургского текста, о котором говорил В.Н. Топоров, нам потребуется составить другой словарь, который в теории называется функциональным.
При его составлении (Приложение 4) мы использовали подход, предложенный В.Л. Селезневой, профессором Российского Государственного Социального Университета[48]. Во-первых, за единицу поэтической речи было принято слово или словосочетание, обозначающее топоним или антропоним. Во-вторых, в словарь вошли только существительные, прилагательные и глаголы. В-третьих, все слова были нами распределены по тематическим группам в зависимости от контекстного, а не общеязыкового значения. Так, словосочетание «Российская Клеопатра» мы отнесли в группу «Архитектурные ансамбли и памятники», а не «Блистательные имена», поскольку в тексте Агнивцев так называет памятник Екатерине II напротив Александринского театра. Именно в связи с контекстом одинаковые словоформы оказывались в разных группах. Например, слово Петр входит в оба указанных выше раздела, а глагол «говорить» в группы «Речь» и «Память». Прилагательные в нашем словаре распределялись в тех же группах вслед за существительными, от которых они зависят. 
Художественная речь Агнивцева насыщена тропами. Слова, входящие в состав его метафор и сравнений, мы помещали в тот же раздел, что и описываемый ими объект. Так, в сравнениях видения, как явь; солнце, как эффект финальный: слова явь, эффект финальный попадают вслед за словами явь и солнце в группы «Память» и «Природа».
При выделении тематических групп мы исходили из основных характеристиках художественного мира: время, пространство, человек. У нас получились следующие разделы:  1. 1.Общие понятия: 1.1. Жизнь и судьба, 1.2. Вера, 1.3. Время; 2. Природа: 2.1. Ландшафт, 2.2. Климат; 3. Пространство: 3.1. Имя ему – Петербург, 3.2. Архитектурные ансамбли и памятники, 3.3. Городское пространство, 3.4. Улицы города, 3.5. Звуки города, 3.6. Внешний мир;  4. Человек: 4.1. Человек телесный: 4.1.1. Люди, 4.1.2. Прекрасная дама, 4.1.3. Состояния; 4.2. Человек духовный: 4.2.1. Чувства, 4.2.2. Ощущения, 4.2.3. Воображение, 4.2.4. Речь, 4.2.5. Память;  4.3. Человек деятельный: 4.3.1.  Мифы и предания, 4.3.2. Блистательные фамилии; 5. Предметный мир.
Предложенный подход помог нам обозначить образы и мотивы, которые без словаря лишь угадывались. 
Работа над словарем была непростой и продолжительной. Процентное соотношение групп представили в таблице (Приложение 2).
Как мы смогли понять из книги В.Н. Топорова, Петербургский текст имеет свой словарь, свои языковые элементы, которые являются признаками принадлежности к Петербургскому тексту. Среди них слова, описывающие нравственные ценности, чувства и состояния, природу, городское пространство, фамилии, имена  и так называемые «элементы метаописания» - предметный мир. Слова этой группы выделены в таблице цветом и составляют 60,4% в нашем словаре. Таким образом, мы не только составили количественное описание художественного мира Агнивцева, но и обнаружили, что его языковые элементы в большей своей части имеют отношение к языку Петербургского текста.

ЗАКЛЮЧЕНИЕ

Начиная свою «экскурсию по Петербургу»  –  по тексту «одного из самых легкомысленных поэтов» Серебряного века, мы и не подозревали, сколько интереснейших открытий нас ждет. Пусть психологизм его творчества уступает современникам-поэтам, пусть он не был «властителем душ», а его строфы легки и опереточны, но благодаря  стихам  Николая Агнивцева мы не просто одним глазком заглянули в то время – мы окунулись в литературно-артистическую атмосферу города, прочувствовали его дух, задумались над тем, что есть история, в чем смысл человеческого существования. 
Наша попытка рассмотреть возможность включения стихотворного цикла «Блистательный Санкт-Петербург» в Петербургский текст позволила сделать следующие выводы.
Стихи Агнивцева о Петербурге сохраняют принципиальные особенности Петербургского текста: присутствие мира природной, материально-культурной, духовной культуры. Используемые поэтом топонимы, антропонимы, описание характерных Петербургских природных явлений и тех состояний человека, которые они вызывают, можно считать средствами выхода в общепоэтический Петербургский текст.
Для стихов Агнивцева характерно использование элементов универсального языка Петербургского текста, обозначенных в работе В.Н. Топорова. 
Основные мотивы Петербургского текста, нашедшие свое воплощение в цикле «Блистательный Санкт-Петербург», - это мотивы рождения и гибели Петербурга, которые позволяют увидеть двуполюсность мифа, лежащего в основе этого текста.
Обращаясь к традиционным для Петербургского текста мотивам, поэт использует различные художественные средства: метафоры, олицетворения, рефрены, аллитерацию, эпитеты, иронию. Это характерные приемы, которые  обычно  используются поэтами для создания особого петербургского пространства. 
Для Агнивцева Петербург становится символом уходящей эпохи, поэтому для него характерно включение в тексты вещных доминант литературно-артистической жизни города, которые неизбежно отсылают нас в прошлое время и пространство.
В цикле стихов мы обнаружили интертекстуальные связи с произведениями                          А.С. Пушкина.
В раскрытии характерных черт, мотивов и образов Петербургского текста у Агнивцева присутствует недосказанность, лаконичность, нет ощущения глубокого погружения. Думаем, это объясняется идиостилем поэта, поэтическую манеру которого Ефим Куферштейн охарактеризовал как «сочетание легкой салонной шутки с грубоватой резкостью, игривости с философскими размышлениями, поэтичности с нарочитой примитивностью» [49]. В формировании образа города значимую роль у Агнивцева играет мотив памяти. Практически все стихотворения рассматриваемого цикла – это воспоминания. Все, что происходит с городом, не просто мыслится, но и переживается поэтом. Это еще одна особенность сборника. 
В поэтических текстах Агнивцева нашли отражения не все характерные мотивы, образы и идеи Петербургского текста. Его имя мы не найдем среди известных фамилий центральных фигур Петербургского текста начала XX века, названных В.Н. Топоровым. Но этот не принятый ими поэт Серебряного века создал текст, в котором, как в зеркале, отразился блистательный город – с его мифическим рождением, историей, картинами «развеселой» жизни и ее «ужасами», «блистательными фамилиями» и призраками, пророчествами и предупреждениями. Читая стихи Агнивцева, невольно вспоминаешь строчки Б. Пастернака: «Какой-то город, явный с первых строк, растет и отдается в каждом слоге…» [50]. С учетом найденных нами черт Петербургского текста в цикле «Блистательный Санкт-Петербург», возьмем на себя смелость заключить, что его можно считать еще одной главой городского текста.
«Странник нечаянный»,  Агнивцев, для которого «петербургский дождь милее, чем солнце тысячи Гренад» [51], находясь в эмиграции, особенно сильно чувствовал свою связь с городом. Он жил и дышал им и подарил нам чудесные поэтические стихи о нем. В его «легких ямбах и как бы летящих куда-то хореях», по замечанию Л. Борисова, есть «пульс чего-то сегодняшнего, что пришло из вчера и, наверное, останется и завтра» [52].  «Пришедшие из вчера»
 страницы Петербургского текста Агнивцева, по словам В. Федорова, «навсегда преклонившего колено перед величием Петербурга» [53], с нами останутся и завтра.
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Приложение 1
Частотный словарь сборника «Блистательный Санкт-Петербург» Н.Я. Агнивцева.
Формальный и функциональный варианты.

Техника обработки материала
1. Для первичной обработки текста была использована программа TextusPro 1.0. 
2. Программа считает разные формы одного и того же слова как разные слова.
3. Для устранения указанного недостатка по ниже указанным правилам, а также определения частоты использования слов  в том числе и с учетом их принадлежности к частям речи, была использованы программа Microsoft Excel 2010.

[bookmark: _GoBack][image: ]

Рис.1 Окно программы TextusPro с фрагментом результата текста.

Правила обработки слов из текста
1. Все слова представлены в исходных формах. 
2. Исходной формой имени существительного считается им. пад. ед . ч. 
3. Звательные формы существительных сводятся к им. пад.
4. Существительные в уменьшительных формах считаются самостоятельными словами.
5. Существительные с частицами даются как два отдельных слова.
6. Собственные имена существительные не разбиваются на отдельные слова.
7. Исходной формой имен прилагательных является им. пад. ед. ч. муж. р
8. Краткие формы прилагательных возводятся к полной.
9. Количественные и собирательные числительные записываются в форме им. пад.
10. Числительные, имеющие форму рода, сводятся к муж. р. 
11.Порядковые числительные записываются в им. пад. ед. ч. муж. р.
12. Притяжательные местоимения записываются в им. пад.  ед. ч. муж. р.
13. Личные местоимения записываются в им. пад.
14. Глаголы записываются в форме инфинитива с учетом вида и возвратности.
15. В составном глагольном сказуемом оба глагола записываются в инфинитиве.
16. Наречия, имеющие степени сравнения, записываются в положительной степени.
17. Исходной формой причастий  считается им. пад. ед. ч. муж. р.
18. Местоимения его, ее и их относятся к личным или притяжательным из контекста.








Таблица 1.
Частотный словарь сборника «Блистательный Санкт-Петербург» (ФРАГМЕНТЫ)
	Слово/словосочетание
	Часть речи
	Кол-во
слово-употреблений
	Частота,
%
	Ранг

	1
	2
	3
	4
	5

	Петербург
	существительное
	25
	0,61
	13

	Париж
	существительное
	22
	0,54
	16

	туман
	существительное
	20
	0,49
	18

	белый
	прилагательное
	19
	0,47
	19

	дама
	существительное
	19
	0,47
	19

	Нева
	существительное
	19
	0,47
	19


………
	1
	2
	3
	4
	5

	альмавива
	существительное
	2
	0,05
	35

	ампирный
	прилагательное
	2
	0,05
	35

	…..
	
	
	
	

	Итого, в т.ч.
	 
	4 068
	100
	 

	русскоязычных
	 
	4 047
	99,48
	 



Приложение 2.
Таблица
Частотное распределение частей речи в сборнике Н.Я. Агнивцева и русском языке
(Частотное распределения слов по частям речи в русском языке дается по словарю
Л.Н. Засориной).

	Часть речи
	Частота

	
	в сборнике Н.Я. Агнивцева
	В частотном словаре русского языка Л.Н. Засориной

	Знаменательные, в.т.ч:
	78
	77

	Имя существительное
	36
	23

	Имя прилагательное
	9
	7

	Глагол
	10
	19

	Имя числительное
	1
	1

	Наречие
	6
	9

	Местоимение
	11
	15

	Причастие
	2
	2

	Деепричастие
	2
	1

	Служебные, в т.ч.:
	22
	23

	Предлог
	13
	11

	Союз
	3
	9

	Частица
	4
	1

	Междометие
	2
	2


	Вводные слова
	0
	





Приложение 3.
Таблица.
Частотное распределение существительных в сборнике Н.Я. Агнивцева.
	Категория имени существительного
	Число
словоупотреблений,
раз
	Частота,
%

	Нарицательные
	1 078
	74

	Собственные, в т.ч.:
	379
	26

	- имена 
	14
	4

	- имена императоров, писателей, артистов и др. деятелей
	101
	27

	- топонимы
	249
	65

	- имена героев литературных произведений
	15
	4



Приложение 4
Основные подходы к составлению словаря
1. За единицу поэтической речи было принято слово или словосочетание, обозначающее топоним или антропоним. 
2. В словарь вошли только существительные, прилагательные и глаголы. 
3. Все слова распределены по тематическим группам в зависимости от контекстного, а не общеязыкового значения. 
4. Прилагательные в нашем словаре распределялись в тех же группах вслед за существительными, от которых они зависят. 
5. Слова, входящие в состав его метафор и сравнений помещались в тот же раздел, что и описываемый ими объект.

Функциональный частотный словарь сборника Н.Я. Агнивцева «Блистательный Санкт-Петербург» (итоги)
	%
	Жизнь и судьба
	Вера
	Время
	Ландшафт
	Климат и природа
	Имя ему – Петербург
	Архитектурные ансамбли и памятники
	Городское пространство
	Улицы города
	Звуки города
	Внешний мир
	Люди
	Прекрасная дама
	Состояния
	Чувства
	Ощущения
	Воображение
	Речь
	Память
	Мифы и предания
	Блистательный фамилии
	Предметный мир

	
	1,1
	0,4
	5,4
	2,0
	5,1
	3,9
	4,2
	8,0
	1,1
	0,7
	5,0
	16,7
	6,54
	1,59
	4,04
	2,11
	4,13
	1,01
	7,50
	3,80
	5,62
	9,37



Таблица 2 (ФРАГМЕНТЫ)
Рабочие материалы к функциональному частотному словарю

	Слово из сборника
	Часть 
речи
	Кол-
во
	Связанные со словом
 определения и сравнения
	Кол-
во
	Тематическая
группа

	Адмиралтейская игла
	сущ
	1
	 
	 
	Архитектурные ансамбли

	Александрийский столп
	сущ
	1
	 
	 
	Архитектурные ансамбли

	Александринский театр
	сущ
	1
	 
	 
	Архитектурные ансамбли

	………
	
	
	
	
	

	Всего слов по теме:  количество - 94, частота - 4,23
	Архитектурные ансамбли

	Бог
	сущ
	1
	 
	 
	вера

	Боже
	сущ
	1
	правый
	1
	вера

	ладанка
	сущ
	1
	на шее
	1
	вера

	…..
	
	
	
	
	

	Всего слов по теме:  количество - 11, частота - 0,48
	Вера

	абсент
	сущ
	1
	 
	 
	Внешний мир

	аккорд
	сущ
	1
	 
	 
	Внешний мир

	….
	
	
	
	
	

	Всего слов по теме:  количество - 113, частота - 5,09
	Внешний мир

	аккорд
	сущ
	1
	 
	 
	Воображение

	аукать 
	гл
	1
	 
	 
	Воображение

	блеск
	сущ
	1
	 
	 
	Воображение

	…
	
	
	
	
	

	Всего слов по теме:  количество - 92, частота - 4,13
	Воображение

	век
	сущ
	1
	худший
	1
	Время

	века
	сущ
	2
	 
	 
	Время

	…
	
	
	
	
	

	Всего слов по теме:  количество - 122, частота - 5,48
	Время

	аллеи
	сущ
	1
	апельсинные
	1
	Городское пространство

	арка
	сущ
	1
	 
	 
	Городское пространство

	бани
	сущ
	2
	сгоревшие
	2
	Городское пространство

	…
	
	
	
	
	

	Всего слов по теме:  количество - 180, частота - 8,07
	Городское пространство

	бить
	гл
	1
	последний час
	 
	Жизнь и судьба

	вздох
	сущ
	1
	последний
	1
	Жизнь и судьба

	гроб
	сущ
	2
	золотой
	2
	Жизнь и судьба

	…..
	
	
	
	
	

	Всего слов по теме:  количество - 26, частота - 1,15
	Жизнь и судьба

	бег
	сущ
	1
	санный
	1
	Звуки города

	грохот
	сущ
	1
	 
	 
	Звуки города

	…..
	
	
	
	
	

	Всего слов по теме:  количество - 17, частота - 0,77
	Звуки города

	Растрелли
	сущ
	1
	 
	 
	Блистательные фамилии

	Бонапарт
	сущ
	1
	 
	 
	Блистательные фамилии

	…..
	
	
	
	
	

	Всего слов по теме:  количество - 125, частота - 5,62
	Блистательные фамилии

	ахнуть
	гл
	1
	 
	 
	Мифы и предания

	булка
	сущ
	1
	трехкопеечная
	1
	Мифы и предания

	в слезах
	сущ
	1
	как в брильянтах
	1
	Мифы и предания

	……
	
	
	
	
	

	Всего слов по теме:  количество - 85, частота - 3,8
	Мифы и предания

	белизна
	сущ
	1
	 
	 
	Климат

	бесконечность
	сущ
	1
	ночей
	1
	Климат

	……
	
	
	
	
	

	Всего слов по теме:  количество - 114, частота - 5,14
	Климат

	болото
	сущ
	2
	Невское
	2
	Ландшафт

	остров
	сущ
	1
	сухопутный
	1
	Ландшафт

	Черная речка
	сущ
	1
	 
	 
	Ландшафт

	…
	
	
	
	
	

	Всего слов по теме:  количество - 45, частота - 2,02
	Ландшафт

	алхимик
	сущ
	2
	 
	 
	Люди

	вельможа
	сущ
	1
	 
	 
	Люди

	….
	
	
	
	
	

	Всего слов по теме:  количество - 372, частота - 16,72
	Люди

	взглянуть
	гл
	1
	на вещи
	1
	Ощущения

	веять
	сущ
	1
	 
	 
	Ощущения

	….
	
	
	
	
	

	Всего слов по теме:  количество - 47, частота - 2,11
	Ощущения

	былое
	сущ
	1
	 
	 
	Память

	вздрогнуть
	гл
	1
	воспоминания
	 
	Память

	…..
	
	
	
	
	

	Всего слов по теме:  количество - 167, частота - 7,5
	Память

	дама
	сущ
	2
	Петербургская
прекрасная
	4
	Прекрасная дама

	дама
	сущ
	1
	белая
	1
	Прекрасная дама

	…..
	
	
	
	
	

	Всего слов по теме:  количество - 146, частота - 6,54
	Прекрасная дама

	барин
	сущ
	1
	гранитный
	1
	Имя ему - Петербург

	воспеть
	гл
	1
	в стихах
	1
	Имя ему - Петербург

	гигант
	сущ
	1
	двухсотлетний
	1
	Имя ему - Петербург

	город
	сущ
	1
	гранитный
	1
	Имя ему - Петербург

	…
	
	
	
	
	

	Всего слов по теме:  количество - 89, частота - 3,99
	Имя ему - Петербург

	болтать
	гл
	1
	 
	 
	Речь

	гаркнуть
	гл
	1
	 
	 
	Речь

	говор
	сущ
	1
	мирный
	1
	Речь

	…
	
	
	
	
	

	Всего слов по теме:  количество - 22, частота - 1,01
	Речь

	безумие
	сущ
	1
	мое
	1
	Состояние  ЛГ

	дрожать
	гл
	1
	 
	 
	Состояние  ЛГ

	…
	
	
	
	
	

	Всего слов по теме:  количество - 35, частота - 1,59
	Состояние лирического героя

	Большой проспект
	сущ
	1
	 
	 
	Улицы города

	Введенская улица
	сущ
	2
	 
	 
	Улицы города

	Вознесенский проспект
	сущ
	2
	 
	 
	Улицы города

	….
	
	
	
	
	

	Всего слов по теме:  количество - 26, частота - 1,15
	Улицы города

	бояться
	гл
	1
	 
	 
	Чувства

	бродить
	гл
	1
	 
	 
	Чувства

	…
	
	
	
	
	

	Всего слов по теме:  количество - 90, частота - 4,04
	Чувства

	адамент
	сущ
	1
	снежный
	1
	Предметный мир

	Александринские афищи
	сущ
	1
	неразрывные
	1
	Предметный мир

	….
	
	
	
	
	

	Всего слов по теме:  количество - 209, частота - 9,37
	Предметный мир

	Всего слов
	 
	2 226
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