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ВВЕДЕНИЕ
     Данное исследование проводится в рамках работы по изучению некодифицированной письменной речи - естественной письменной речи, которая сравнительно недавно выделена как особый объект лингвистики [5; 6; 7]. Под естественной письменной речью (далее - ЕПР) мы понимается «народный» вариант письменной речи, представленный такими жанрами, как частное письмо, граффити, школьная записка, личный дневник, записи на полях, записи в ежедневниках и под. Основные признаки, которые отличают тексты ЕПР от текстов других типов речи, - это «письменная форма, спонтанность и непрофессиональность исполнения», а также отсутствие редактирования и обработки [5: 4].

     Одна из разновидностей естественной письменной речи - последние страницы тетрадей. Под последними страницами тетрадей мы понимаем тексты, расположенные на последних страницах терадей и имеющие попутный характер по отношению к основному содержанию тетради. Эти тексты обладают такими признаками, как спонтанность, непрофессиональность, отсутствие обработки, следовательно, могут быть отнесены к ядру ЕПР. Таким образом, исследование вписано в контекст проблемы осмысления текстов естественной письменной речи как объекта исследования.

     Выбор для анализа последней страницы тетради (далее - ПСТ) обоснован предположением, что жанр «ПСТ» существует как модель в сознании носителей языка, поэтому исследование этого явления в жанроведческом аспекте закономерно.

     Цель исследования - описать жанрообразующие признаки ПСТ.

     Для достижения цели мы ставим перед собой следующие задачи:

     1. Сбор и обработка материала (последние страницы тетрадей).

     2. Описание последних страниц тетрадей как жанра естественной письменной речи.

     Объектом данного исследования является последние страницы тетрадей. Предмет исследования – жанрообразующие признаки ПСТ.

     Методы исследования: преимущественно используется описательный метод с элементами сопоставления; также применяется метод эксперимента.
     Материал представлен 120 тетрадями учеников (макроединицы исследования), а также 101 анкетой школьников, принявших участие в опросе. Для анализа такого материала, как последние страницы тетради, возникла необходимость разделить его на микроедицы – отдельные тексты (записи внутри одной последней страницы), таких текстов насчитывается около 900.
     Жанроведческий аспект изучения текстов ЕПР актуален, поскольку осознание ЕПР как объекта и целостное, систематическое изучение этого объекта началось сравнительно недавно, перед взором исследователей появилось огромное количество разнородного материала, возникла необходимость систематизировать и структурировать этот материал. Жанроведческий аспект, с точки зрения Н.Б. Лебедевой, «позволит обозреть и определенным образом систематизировать открывшееся перед взором исследователей море разнородного материала, увидеть в нем свою естественную структурность, иерархизированность, в конечном счете – осмыслить его как набор специфических форм коммуникации, выработанных русской народной культурой» [5: 10].

     В этом плане исследование вписано в контекст проблемы речевого жанра в целом. Основоположником теории речевого жанра традиционно признается М.М. Бахтин, который еще в 50-е г.г.XX века в работе «Эстетика словесного творчества»  поставил вопрос о статусе речевого жанра. Ранее понятие жанра осмыслялось исключительно в рамках литературоведения. М.М. Бахтин предположил, что «мы говорим только определенными речевыми жанрами, т.е. все наши высказывания обладают определенными и относительно устойчивыми типическими формами построения целого. Даже в самой свободной и непринужденной беседе мы отливаем нашу речь по определенным жанровым формам» [1: 238]. 
     Речевые жанры сегодня активно изучаются [см. обзоры: 4; 9], однако неразрешенной остаётся проблема единой модели описания речевых жанров. В последнее время значительное распространение получила модель Т.В. Шмелевой, которая для описания и систематизации речевых жанров предлагает использовать «анкету», включающую 7 пунктов: «коммуникативная цель», «образ автора», «образ адресата, «событийное содержание», «фактор коммуникативного прошлого», «фактор коммуникативного будущего», «языковое воплощение» [8]. Позднее была создана коммуникативно-семиотическая модель Н.Б. Лебедевой (КСМ), которая в некотором отношении перекликается с моделью Шмелевой и может быть рассмотрена как средство описания именно жанров ЕПР.

     Последняя страница тетради (ПСТ) – название условное, поскольку интересующие нас тексты могут занимать различное пространство в тетради и в количественном (до 8 страниц) и в качественном отношении (последняя обложка, последняя и предпоследняя страницы и т.п.). С другой стороны, не все тексты, сделанные на данном носителе (субстрате), относятся к предмету нашего исследования, поскольку в функциональном плане это пространство может использоваться по-разному, в частности, может быть продолжением, частью учебной тетради. Нас же интересуют тексты, вступающие в особого рода отношения с содержанием тетради – отношения основного/попутного. 
     Попутность предполагает наличие чего-то первичного. В данном случае это содержание тетради. Только при наличии такового записи на ПСТ являются попутными и могут рассматриваться как особый жанр ЕПР. 
Последние страницы тетради в жанровом сознании школьников
     С целью ответа на вопрос, существует ли  в жанрово-языковом сознании некая модель ПСТ, был проведён опрос.  
     Были поставлены следующие задачи: получение информации об авторах ПСТ, о том, насколько частотна данная разновидность письменной речи, определение содержательной стороны ПСТ, выявление типичных целей жанра, а также оценки данного явления.

     Для решения этих задач был проведён опрос. Испытуемыми выступили 94 старшеклассника (учащиеся 9-11 классов) и 7 учителей. 

     Испытуемым была предложена следующая анкета.

1. Пишете ли вы на последней странице тетради?

2. Насколько, по вашему мнению, распространено это явление?

3. Что обычно пишется на последней странице тетради?

4. Почему пишут на последней странице?

5. Как вы относитесь к этому явлению?

6. Кто пишет обычно на последней странице?

7. Как вы называете эти записи?

     Данные опроса показывают, что подавляющее большинство испытуемых (89 %) пишут на ПСТ. На основе этих данных можно предположить, что в сознании испытуемых есть определённое представление о ПСТ. 

     Отвечая на второй вопрос анкеты, испытуемые характеризуют ПСТ как довольно частотное явление. Все ответы мы разделили на следующие группы: «широко распространено» - 70 % испытуемых (варианты ответов: «практически все пишут», «наверное, почти у всех есть хоть какие-то записи на последней странице»); «распространено» (варианты: «средне», «пишут») – 14 %испытуемых; «редко» (варианты: «нечасто», «почти не распространено») – 12 %; затруднились ответить – 4 %.

     На третий вопрос анкеты («Что обычно пишется на последней странице тетради?») были получены следующие ответы: «заметки» (35 испытуемых), «переписка» (28),  «черновики» (24), «конспекты других уроков» (7), «тексты любимых песен, стихи, интересные высказывания» (7), «игры» (6), «смешные стишки, анекдоты» (5), «расписываю ручку» (3), «сочиняю стихи» (2), «личные записи» (1). В ходе опроса было установлено, что для текстов на ПСТ чрезвычайно характерна креолизованность – соединение вербальных и паравербальных средств: «рисунки» - самый частотный ответ на данный вопрос (67 испытуемых).

     В ответах на данный вопрос довольно часто (в 17 случаях) звучит пренебрежительное отношение к этому материалу: «обычно всякая чушь…», «различные глупости…», «всякая ерунда…)», «всякую фигню. Матерные стишки, некоторые телефоны», «заметки. Прочая ерунда, когда скучно на уроке». Таким образом, при опросе было выявлено, что учащиеся воспринимают последние страницы учебной тетради как предназначенные для посторонних записей, не имеющих отношения к основному – учебному – содержанию тетради.

     Четвёртый вопрос анкеты («Почему пишут на последней странице тетради?»)  имел целью выявить типичные мотивы создания ПСТ - те побудительные причины, которые обусловливают возникновение этого явления с точки зрения школьников. Самым частотным оказался ответ «скучно на уроке» (41 испытуемый). Например: «нечем заняться», «из-за безделья», «спасаются от скуки», «чтобы занять себя», «скоротать время на скучном уроке», «если ученик не заинтересован – что говорят на уроке». Таким образом, испытуемые противопоставляют ПСТ официальной учебной ситуации и осознают как некое личное, неофициальное  пространство, свободное от контроля учителя и вообще от какой-либо строгой регламентации, позволяющее ученику выйти из учебной ситуации. Отсюда следует, что основной мотив, который обусловливает появление ПСТ, - это побуждение уйти от учебной  ситуации, релаксация, отдых. 
     Отвечая на пятый вопрос анкеты, испытуемые давали социальную оценку ПСТ.  Полученные данные свидетельствуют о том, что такое явление, как ПСТ, осознаётся испытуемыми как нечто недолжное, запретное, портящее тетрадь:  «это, конечно, не очень красиво – это как вредная привычка. По возможности надо не привыкать к этому»; «я пишу, а остальные как хотят. Это их решение – портить тетрадь или нет»; «иногда интересно почитать, посмотреть «творчество» других людей, но тетради это придаёт не совсем желанный вид (для учителя)». В последней фразе отмечена такая характеристика ПСТ, как креативность. В то же время здесь скрыт некий конфликт между социальной нормой и интересом по отношению к данной разновидности письменной речи: ПСТ – это возможность познать внутренний мир другого, а между тем, ПСТ осуждается как нарушение нормы.

     Бросается в глаза следующая закономерность. Школьники убеждены, что отношение учителя к такому явлению, как ПСТ, противоположно их отношению: «для учеников – нормально. А для учителя – это плохо. Они считают, это неуважение к его предмету». 

     Причину этого можно усмотреть в том, что ПСТ находится не в специально отведённой тетради, а в учебной. Кроме того, тексты ПСТ существенно отличаются от основных записей в тетради: они по большей части небрежны, здесь нередки зачёркивания, записи могут быть сделаны поперёк страницы, по диагонали, «вверх ногами», что подчёркивает их неофициальность, непринуждённость и противоречит нормативным требованиям.

     Среди ответов испытуемых на вопрос анкеты о том, кто обычно пишет на последней странице, намечаются следующие группы:

     1) часть испытуемых (41 %) говорит о мотиве создания ПСТ: «люди, которым нечем заняться на уроке», «обычно те, кому неинтересен урок, или тот, кто не заинтересован в учёбе» и под.;

     2) некоторые испытуемые (34 %) пытаются обрисовать психологический тип людей, пишущих на последней странице: «весёлые ребята», «все, кроме индивидов, имеющих как черновики, так и дневники», «все (кроме чистюль, хотя бывают исключения)», «люди не особо аккуратные (как я!=)) Не отличники», «да все, кроме ботаников. Им жалко тетради. Творческие люди которым скучно», «люди с творчески небрежным характером», «любители поговорить и пообщаться». В этой группе самый частотный ответ - «творческие люди» (17 % испытуемых). Таким образом, в качестве авторов ПСТ называются лица  с высокой творческой потенцией, не вполне дисциплинированные и не терпящие жёстких рамок.

     Ответы на седьмой вопрос анкеты («Как вы называете эти записи?») можно разделить на три группы:

     1) «никак» (или «я их не называю») (51 % опрошенных);

     2) «черновики», «заметки», «записи», «рисунки» и т. п. (29 %);

     3) ответы, содержащие оценочное отношение (21 %). В свою очередь эти ответы подразделяются на содержащие отрицательное отношение: «грязью», «бред», «бурда», «идиотство», «что попало», «записки сумасшедшего:)», «напоминалки (извините) дуры», «записульки», «фигня», «лишняя страница тетради»; ироничное отношение: «шедевры»; положительное отношение («страничка творчества», «самовыражение»).

     Заметим, что экспрессией отмечена значительная часть ответов (практически на все вопросы анкеты). Это свидетельствует о том, что фактор социальной оценки чрезвычайно значим для такой разновидности естественной письменной речи, как ПСТ.

     Проведённый опрос позволяет утверждать, что ПСТ – явление частотное. Эта разновидность естественной письменной речи обладает тематическим единством (заметки, переписка, черновик, игры); структурными особенностями (важнейшая из них – креолизованность текстов, т.е совмещение вербальных и невербальных знаков); устойчивыми функциональными характеристиками (релаксация, сброс напряжения); социальной оценкой (составляет оппозицию официальной ситуации). Для ПСТ характерны особые мотивы (выход из учебной ситуации в мир личностно значимых проблем) и цели (мнемоническая, информационная, эмоциональная, экспрессивная); определённый тип языковой личности (лица недисциплинированные и с высокой творческой потенцией). Это даёт основания рассматривать ПСТ в жанроведческом аспекте.
Последние страницы тетрадей школьников: особенности функционирования
     Центральный, магистральный, основной письменный жанр в текстовом пространстве учебного занятия - конспект урока (или разного рода упражнения), основная цель которого - информативная. Параллельно создаются письменные тексты, цель которых совершенно другая – фатическая [2]. Это принципиально иной - «свободный», нерегламентированный  - вид речевой деятельности. ПСТ являются сопутствующими, маргинальными по отношению к центральным жанрам в официальной ситуации урока, они противопоставлены «серьезной», учебной  деятельности; возникновение их основано на стремлении отдохнуть, получить психологическую разрядку, этот отдых предполагает снятие некоторых ограничений в поведении, возможность выплеснуть накопившееся напряжение, эмоции:  «Курить НЕТУ»; «ВЕСНА ЛЮБОВЬ»; «Химия: надежда есть»; «Виталя – солнце, любимый, самый лучший»; «Не улетай последний гусь!»; «Оксана дура»; «Во сколько урок заканчивается?»; «Как всё плохо! Капец!»; «Тягло!»; «Быстрее бы перемена!»; «Я ему сегодня позвоню и скажу что соскучилась. Он скажет что тоже полюбому».

     Подчиненность, чувство несвободы рождает «по ту сторону тетради» другой – альтернативный – мир, своеобразный андеграунд, где сняты все табу и условности. Сами записи, как правило, крайне небрежны, здесь становятся возможными обсценная лексика, фаллическая символика, несоответствия нормативной орфографии и пунктуации.

Анализ отдельного образца ПСТ
     Рассмотрим подробно тексты на ПСТ, которые находятся в тетради ученицы 11 класса  по предмету «Право. Основы правовой культуры».
     Данную ПСТ условно можно разделить на 5 автономных текстов (записей), различающихся тематически, целью коммуникации, временем написания (что видно из расположения).

     Текст № 1:

     реституция сервитут презумпция фикция                          

     Текст № 2: 
1. Сегодня надо обязательно сходить на обед, иначе умру.

2. Поспать… спать… спать…

3. Если проснусь – обязательно почитаю историю.  
     Текст № 3:

     История оправдывает метод пожирания сырой земли

     Текст № 4:
     Я скучаю скучаю скучаю скоро

     Текст № 5:

     А чай пить будем? Во скоко нас отпустят? Давайте в 11

     попросится? а?  cкажешь ему?

     Текст № 6:

     Рисунки глаз, нотный стан.
     Тематически тексты неоднородны: учебная информация, связанная  с содержанием тетради (список слов, непосредственно относящийся к праву – текст № 1); план действий – текст № 2; афоризм – текст № 3; маркировка эмоционального состояния – текст № 4; записка – № 5; спонтанно-рефлекторные рисунки – № 6. 
     Тем не менее, личностный характер информации, ее значимость выводимы во всех случаях (учебная информация, будучи вынесена на ПСТ, наделяется важностью вне контекста тетради; в плане действий отражены личностно значимые проблемы: поспать, почитать и т.д.).
     Запись № 1. Появление подобных записей обусловлено содержанием тетради, это личностно значимая информация, при этом сохраняется связь с учебной информацией. Ситуативная обусловленность и спонтанность написания проявляется в оформлении этих записей (не линейное расположение, небрежность, наряду с вербальным компонентом присутствует невербальный компонент: чирканье, обведения, выделения цветом). Вероятно, адресат данного текста совпадает с автором (о чем может свидетельствовать лаконичность, сжатость записей). Хотя в данном случае однозначно определить нельзя. Адресатом может быть и другой человек, входящий в единое информационное поле с автором и поэтому знающий функцию употребления в данном контексте слов «реституция, фикция» и т.д.

     Текст № 2 в содержательно-целевом плане относится к жанру ежедневника (план действий, мнемоническая цель). Однако при попадании подобного текста на ПСТ его жанрообразующие признаки нивелируются. Так, мнемоническая цель нейтрализуется мотивом – побуждением уйти в «зону личного» и перестает выполнять жанрообразующую функцию; а в содержательном пласте актуализируется личностная значимость информации. Последняя, как и автокоммуникация текста, подтверждается максимальной свернутостью информации. Кроме того, «организующая» функция таких записей (план ближайших действий) осложняется другой функцией – функцией релаксации (повтор слова «спать»), а также функцией «выплеснуть накопившееся напряжение», маркировка состояния («иначе умру»).
     Текст № 3 представляет собой афоризм (прецедентные тексты вообще довольно частотны на ПСТ), который в данном случае осложняется языковой игрой.

     Текст № 4 представляет собой маркировку эмоционального состояния автора: «Я скучаю скучаю скучаю скоро». Повторы и подчёркивания выполняют релаксационную функцию. Обрывочность, недоговорённость, фрагментарность, представленные в  данной конструкции, являются важными жанровыми характеристиками ПСТ.

     Текст № 5 обладает жанрообразующими признаками записки (ситуативность, направленность на немедленную реакцию адресата), среди текстов ПСТ он является периферийным (нет жанрообразующего признака - автокоммуникации). Тем не менее, записка, попадая на субстрат ПСТ, также претерпевает изменения. В частности, нет важного структурного элемента записки - обращения. Это обусловлено тем, что воспринимать текст на данном субстрате может близко находящийся человек (сосед по парте и т.п.), он определён и конкретизирован ситуацией.
     Данная ПСТ, рассмотренная как целостное, единое речевое произведение, является ярким примером гетерогенности данного жанра, который объединяет достаточно разнородные по своей природе тексты (являясь комплексным жанром). 
Признаки жанра «последние страницы тетрадей»
     Обобщим характеристики,  значимые для  жанра ПСТ.

     Типичный образ автора ПСТ школьников представлен следующими характеристиками: эмоциональный, относящийся безучастно к учебному процессу.

     Адресат ПСТ автоориентирован, т.к. тексты располагаются на закрытом субстрате –на последней странице учебной тетради, потенциальным читателем их может оказаться крайне ограниченный круг людей: либо случайно заглянувший сюда, либо доверенное лицо в случае переписки на ПСТ.

     Типичный предмет речи – автор и его личные переживания, интересы - в противовес официальному общению.
     Тексты ПСТ характеризуются  совмещением двух  кодов – вербального и невербального. 

     Субстрат – последняя страница тетрадей - не предназначен для записей подобного рода; кроме того, это пространство, скрытое от посторонних.
     Цель жанра ПСТ подчинена основному мотиву – выключиться из учебной ситуации и сбросить накопившееся напряжение.

     Ценностное отношение к такому явлению, как ПСТ, неоднозначно: со стороны педагогов - категорично отрицательное, со стороны носителей школьной субкультуры – преимущественно одобрительное.

     Таким образом, ПСТ – это несанкционированные записи, имеющие попутный характер по отношению к основному содержанию тетради, сделанные на последних страницах тетрадей, т.е. на закрытом, недоступном субстрате,  автоадресованные, созданные с фатической целью, выражающие сиюминутное переживание, состояние автора, характеризующиеся синкретизмом вербального и невербального кодов, негативной социальной оценкой.

ЗАКЛЮЧЕНИЕ
     В результате проделанного анализа ПСТ нами были выявлены признаки, которые существенны для жанра ПСТ: субстрат - последняя страница тетради, попутность по отношению к основному содержанию тетради, спонтанность и ситуативность, личная значимость информации, автокоммуникация, свёрнутость информации.
     В работе затронут когнитивный аспект: исследуется жанровое сознание рядовых носителей русского языка, в котором представлен образ ПСТ.

     Проделанная работа открывает дальнейшие перспективы для исследования: классификация ПСТ внутри жанра, выявление поджанров, исследование в стилистическом, культурологическом, психолингвистическом и  др. аспектах.
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